Protokot Nr VI1/2011
z obrad VI sesji Rady Powiatu w Nidzicy 1V kadencji,
ktora odbyla si¢ w sali konferencyjnej nidzickiego Ratusza
w dniu 25 marca 2011 r.

Ad. 1.

Przewodniczacy Rady — p. Grzegorz Napiwodzki o godzinie 10% otworzyt sesje, a nastepnie
przywitat zaproszonych gosci oraz radnych powiatu, dyrektorow 1 kierownikéw jednostek
powiatowych, wydziatéw Starostwa Powiatowego, przedstawicieli prasy, radia oraz wszystkich
przybytych. O$wiadczyl, iz zgodnie z lista obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 10 radnych,
co stanowi quorum pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decyzji. Listy obecnosci radnych
oraz gosci stanowia zataczniki nr 1 1 2 do niniejszego protokotu.

p. Grzegorz Napiwodzki zaznaczyt, ze porzadek obrad sesji dostarczony zostal radnym wraz z
materiatami sesyjnymi. Zapytal, czy sa do niego uwagi.

p. Ryszard Kumelski wnioskowal o zdjecie z porzadku obrad podpunktu 9 w punkcie 7,
dotyczacego skargi p. ................. Zaznaczyl, ze materiaty dostali radni na komisji. Sprawa jest z
poprzedniej kadencji. Stwierdzil, Zze od strony prawnej nie ma zastrzezen w korespondencji migdzy
zainteresowanym a Starostwem. Wspomnial, Zze za poprzedniej kadencji wycigto drzewa, obnizono
krawezniki, natomiast dalej jest sprawa nie rozwiazana. Niebezpiecznie jest nadal. Byta propozycja p.
.................... , zeby przed zakazem zatrzymywania si¢ 1 postoju zamiesci¢ tabliczke, ze nie dotyczy
zaopatrzenia w godzinach 16:00-16:30. Sprawa w ten sposob bytaby potowicznie zatatwiona. Wyrazit
prosbe do Pana Starosty, zeby zastanowi¢ si¢ nad propozycja, poprawi¢ bezpieczenstwo 1 zadowoli¢
wilasciciela posesji i mieszkancow. Jesli bedziemy takie rzeczy podrzuca¢ Komisji Rewizyjnej, to si¢ jej
spraw namnozy.

p. Zdzistaw Napidrkowski dodat, ze gdyby tych dokumentéw nie byto, nikt by o tym nie wiedzial.
Uwaza, ze dokumenty, ktore przychodza do Rady, maja trafia¢ do radnych. Nie moze by¢ przez 2 lata
watkowana sprawa jednej tabliczki. Stwierdzil, ze na miejscu parkingowym duzy samochod si¢ nie
miesci. Tabliczka caty dzieh tam powinna wisie¢. Dodat tez, ze Nidzica powinna by¢ bardziej przyjazna
dla kierowcow. Podsumowujac, uwaza, ze nalezy zdja¢ uchwale¢ z porzadku obrad i powiesi¢ przy
znaku tabliczke.

p. Grzegorz Napiwodzki przypomnial, ze organem kontrolnym Rady Powiatu jest Komisja
Rewizyjna. Dzisiaj skarga nie bedzie rozpatrywana i nie mozna przesadzaé, jaka bedzie decyzja
Komisji Rewizyjnej. Na podstawie badan Komisja przedstawi wnioski. Rada je przeglosuje. Takie
praktyki odbywaja si¢ w innych samorzadach. p. Sekretarz byta na komisjach i miata wszelkie
materiaty. Przekazuje si¢ sprawg Komisji Rewizyjnej wraz z cato$cia materiatow, wigc kserowanie jej
wszystkim uwaza za zbyteczne. Proponowal przyjac¢ zasadg, ze tak to bgdzie si¢ odbywac. Jedynym
organem do badania jest Komisja Rewizyjna, a méwi o tym Statut.

p. Zdzistaw Napiorkowski uwaza, Ze organem jest Rada Powiatu, ktora powotuje Komisje
Rewizyjna. Radni musza mie¢ dokumenty i decyduja, czy skarga ma i$¢ do Komisji Rewizyjnej, czy
nie. Przekonuje si¢ o tym, ze p. Rabczynski ma racjg, ze potowa dokumentéw nie dociera. Rada moze
upowazni¢ Komisj¢ Rewizyjna do kontroli.

p. Grzegorz Napiwodzki zachecit do uwaznej lektury Statutu Powiatu.

Do posiedzenia dotqczyt p. Jacek Kosmala. Na sali obrad odtqd obecnych byto 11 radnych.

Przewodniczacy Rady poddatl pod glosowanie wniosek p. Ryszarda Kumelskiego. W wyniku
glosowania wniosek przeszedt nastgpujaca iloscia glosow: 6 — ,za”, 5 — ,przeciw”, 0 —
»wstrzymujacych si¢”, co skutkowato zdjgciem z porzadku obrad podpunktu 9 w punkcie 7) - podjgcie
uchwaty w sprawie przeprowadzenia kontroli przez Komisj¢ Rewizyjna.

Porzadek obrad, ze zmianami zostal przyj¢ty jednogtosnie.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji i przedstawienie porzadku obrad.
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Przyje¢cie protokotu z poprzedniej ses;ji.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Zarzadu 1 wykonania uchwat Rady.
Interpelacje i zapytania radnych.

Informacja o stanie utrzymania drog powiatowych.

Informacja o ogdlnej sytuacji ZOZ w Nidzicy.

Podjecie uchwat w sprawach:

1) zmiany uchwaty Nr IV/20/2011 Rady Powiatu w Nidzicy z dnia 31 stycznia 2011 r. w
sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Nidzickiego na lata
2011-2026,

2) zmian w budzecie powiatu na rok 2011,

3) udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Janowiec KoScielny,

4) udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Nidzica,

5) udzielenia pomocy finansowej dla Samorzadu Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego,

6) podzialu $rodkéw na 2011 rok przyznanych samorzadowi powiatowemu przez
Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych na zadania z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej 0sob niepetnosprawnych,

7) przyjecia aktualizacji ,,Planu Gospodarki Odpadami dla Powiatu Nidzickiego na lata
2009-2012”,

8) przyjecia aktualizacji ,,Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Nidzickiego na lata
2010-2013 z perspektywa na lata 2014-2017>,

9) przeprowadzenia kontroli przez Komisj¢ Rewizyjna,

10) zmiany uchwaty Nr IV/16/2011 Rady Powiatu w Nidzicy z dnia 31 stycznia 2011 r.
w sprawie powotania sktadow osobowych statych komisji Rady Powiatu,

11) powotania Rady Spotecznej dziatajacej przy Zespole Opieki Zdrowotnej w Nidzicy.

8. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.
9. Wolne wnioski.

Noakown

Ad. 2.
Uwag do protokolu z poprzedniej sesji nie bylo. Zostat przyjety jednoglo$nie.

Ad. 3.

Sprawozdanie z dzialalnosci Zarzadu Powiatu i wykonania uchwat Rady Powiatu w okresie
migdzysesyjnym ztozyt jego Przewodniczacy — Ludwik Ekiert. Stanowi on zalacznik nr 3 do
niniejszego protokotu.

p. Stanistaw Rabczynski zapytal, o jaki garaz chodzi.

Na zapytanie odpowiedziata p. lwona Urbanowicz — Geodeta Powiatowy. Przypomniata, ze
sprawa byla prezentowana na ostatniej sesji, a dotyczyla wyrazenia zgody na wynajem garazu dla
pracownika Starostwa. Zarzad podjat uchwal¢ o oddaniu go w dniu 1 kwietnia. Takie formalne
przekazanie musiato nastapi¢ w formie uchwaty Zarzadu Powiatu.

p. Ryszard Kumelski zapytal, o jaka sumg wystapiono na rewitalizacjg rzeki Nidy.

Pan Starosta odpart, Zze projekt realizowany jest od kilku lat. Sadzi, Ze czas to zakonczy¢. Zrobit
si¢ problem, poniewaz Regionalna lzba Obrachunkowa zarzucita, ze nie dziatamy zgodnie z prawem.

p. Renata Mréz dodata, ze $rodki dla Uniwersytetu zostaty zabezpieczone w budzecie. RIO
uniewaznita uchwat¢ Rady. Skierowalismy sprawe do sadu, gdzie wygralismy. RIO si¢ odwotato wyze;.
Sprawa jest w zawieszeniu. Zaznaczyla, ze na decyzj¢ Zarzadu mial tez wplyw czynnik
oszczednosciowy.

O glos poprosit radny miejski — p. Jarostaw Platek. Przypomniat, Ze p. Kumelski pytat o kwotg
wnioskowana na rewitalizacjg.

Pan Starosta odparl, Zze chodzi o 5.000 zt.

p. J. Platek zapytal tez, jakie bytly wyniki kontroli przeprowadzonych w jednostkach, jakie
zalecenia pokontrolne i jak sa one realizowane.

Pan Starosta odpart, ze udzieli p. Ptatkowi odpowiedzi na pis$mie.



Ad. 4.

p. Stanistaw Rabczynski stwierdzil, ze na ostatniej sesji dyskutowano o okresie 3 miesi¢cy bez
umowy najmu garazu. Uwaza, ze do 28 lutego najemca z garazu korzystat. Prosi o odpowiedZ na
pismie, dlaczego taka réznica powstala w czasie i zalaczenie dokumentéw, protokotu przekazania
Kluczy itp.

p. Ryszard Kumelski zaznaczyl, ze radni otrzymali kopie pism mieszkancéw ul. 1 Maja i
Sprzymierzonych. Kazdy je czytat. Inicjatorem powstania Komitetu byt Starosta. Uwaza, ze w miarg
mozliwosci trzeba wspomoc ten komitet. Wyrazit prosbe, zeby radni zaczeli zbiera¢ podpisy, kazdy po
200, czy wigcej. Mozna kartki wytozy¢ w zaktadach pracy itp. Bedzie to czynnik motywujacy Sejmik
Wojewoddztwa, zeby obwodnice znalazty si¢ w planie wojewodzkim. Mieszkancy skarza sig, ze nic nie
robimy.

p. Zdzistaw Napiorkowski zwrdcit uwagg na przejazdy kolejowe w Nidzicy, ktore sa utrapieniem
mieszkancow. Jeden z nich znajduje si¢ w ciagu drogi wojewodzkiej 545. Zapytat, czy w zwiazku z
planowanym remontem, przewidziany jest remont przejazdu na ul. Dzialdowskiej. Drugi przejazd
znajduje si¢ na ul. Olsztynskiej. Droga jest tadna, ale jesli uwolnia si¢ jakie$ srodki, w porozumieniu z
wladzami miasta, koleja, nalezatoby wspotfinansowaé remont tego przejazdu.

Kolejne pytanie p. Zdzistawa Napiorkowskiego dotyczylo Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie. Zapytat, czy i kiedy Pan Starosta planuje ogloszenie konkursu na stanowisko kierownika tej
jednostki.

Do obrad dolgczyt radny Piotr Szczepkowski. Na sali odtqd obecnych byto 12 radnych.

Ad. 5.

Informacje¢ o stanie utrzymania droég powiatowych przedstawit dyrektor Jacek Dtuski. Stanowi
ona zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

p. Pawel Bukowski zapytat, jakie sa kontrole po zimie w matych miejscowosciach, jak np. Rogoz.

p. Jacek Dtuski odpowiedzial, Zze najwigksze spustoszenia powstaja na terenach podmoktych,
gdzie grunt jest mato stabilny. Poprzez objazdy drog, wytawiaja sukcesywnie usterki. Notuja, co trzeba
wykona¢. Jak tylko warunki pogodowe pozwola, to beda naprawione. Wczoraj naprawiano jedna z
najgorszych drog, od Kanigowa, przez Siemiatki.

p. Ryszard Kumelski zaznaczyl, ze trzykrotnie jechat $Sciezka rowerowa. Uwaza, ze wigkszych
spustoszen po zimie nie ma. W dwoch miejscach chyba kto§ wjechal cigzkim sprzgtem, bo jest ona
zatamana. Zauwazyt natomiast polamane zabezpieczenia drzew, ktore nalezatoby naprawi¢ i uzupetnié
drzewa.

p. Jacek Dtluski potwierdzit uszkodzenie $ciezki, ale byt to skutek nieprzemyslanego dziatania
wykonawcy, ktory sadzil drzewka. Zostanie to naprawione. Posiada rowniez wiedzg nt. podporek. O
procederze tym wie rowniez wykonawca i Policja.

p. Krzysztof Skurczynski przedstawil prosbe¢ mieszkanca dotyczaca wzmocnienia skarpy przy
drodze, jadac od Wietrzychowa w kierunku Orlowa.

p. Jacek Dtuski odpart, ze na kwiecien powotana jest komisja, ktora caty odciek drogi obejrzy.
Wszystko po kolei bedzie naprawiane, rowniez wszystkie inne drogi. Beda sporzadzone odpowiednie
protokoty.

Ad. 6.

Dyrektor Zespotu Opieki Zdrowotnej - p. Anna Ostowska przedstawita informacj¢ o ogolnej
sytuacji ZOZ w Nidzicy. Stanowi ona zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Pytan i uwag nie byto.

p. Grzegorz Napiwodzki zyczyt Pani Dyrektor, zeby rok 2011 i nast¢pne lata byly roéwnie
pozytywne.

Ad.7.1)
p. Renata Mro6z zaznaczyla, ze projekt uchwaty Rady Powiatu w sprawie zmiany uchwaty Nr

IV/20/2011 Rady Powiatu w Nidzicy z dnia 31 stycznia 2011 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej
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Prognozy Finansowej Powiatu Nidzickiego na lata 2011-2026 omawiany byt na komisjach statych. Nie
bylo do niego uwag, wigc prosita o przegtosowanie.

Rada w obecnosci 12 radnych, jednoglosnie podjeta uchwate Nr V1/29/2011 w sprawie zmiany
uchwaty Nr IV/20/2011 Rady Powiatu w Nidzicy z dnia 31 stycznia 2011 r. w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Nidzickiego na lata 2011-2026, ktéra znajduje si¢ w
dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 7. 2)

p. Renata Mroz stwierdzita, ze réwniez projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie powiatu na
rok 2011 omowiony byl na posiedzeniach komisji. W zwiazku z tym, Ze nie byto do niego uwag, prosita
o przeglosowanie.

Rada w obecnosci 12 radnych, jednogtosnie podjeta uchwate Nr VI/30/2011 w sprawie zmian w
budzecie powiatu na rok 2011, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad.7.3)

p. Renata Mroz poinformowata, ze projekt uchwaty Rady Powiatu w sprawie udzielenia pomocy
finansowej dla Gminy Janowiec Koscielny omoéwiony zostal na posiedzeniach komisji 1 nie byto do
niego uwag.

Uwag i pytan nie bylo.

Rada w obecnosci 12 radnych, jednoglosnie podjeta uchwate Nr VI/31/2011 w sprawie udzielenia
pomocy finansowej dla Gminy Janowiec Kos$cielny, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 7. 4)

p. Renata Mréz omowita projekt uchwaly Rady Powiatu w sprawie udzielenia pomocy
finansowej dla Gminy Nidzica. Pytan i uwag nie byto.

Rada w obecnosci 12 radnych, jednoglosnie podjeta uchwate Nr V1/32/2011 w sprawie udzielenia
pomocy finansowej dla Gminy Nidzica, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 7.5)

p. Renata Mr6z p. Renata Mr6z zaznaczyta, ze projekt uchwaly Rady Powiatu w sprawie
udzielenia pomocy finansowej dla Samorzadu Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego zawiera pomoc
finansowa w formie dotacji w wysokosci 3120 zt na wspodifinansowanie Biura Regionalnego
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego w Brukseli.

p. Pawel Bukowski zapytal, co daje powiatowi uczestnictwo w tym zadaniu.

p. Ryszard Kumelski popiera t¢ ideg. Uwaza, ze powinno si¢ kierowac¢ studentéw, ktorzy maja
wysoka $rednia 1 znaja dobrze jezyk, poniewaz taka praktyka duzo daje. Trzeba sig stara¢, zeby nasi
mieszkancy, studenci, rOwniez skorzystali z praktyk w Brukseli.

Pan Starosta rowniez uwaza, ze trzeba mtodziezy otwiera¢ drogi. Koszt 1 osoby to ok. 6.000 zl na
miesigc. Moze kiedys te warunki beda dla nas do przyjgcia.

p- Ryszard Kumelski stwierdzit, ze niegdys gmina dofinansowywata samorzad, poniewaz z tytulu
stazy nie ponosita zadnych kosztow.

p. Pawel Bukowski zapytal, czy co$ jeszcze mozna zyska¢. Dodal, ze 3120 zl dla szkoty to
byloby jakie§ wsparcie. Nie byt na posiedzeniu komisji, poniewaz musiat wyjecha¢ zawodowo, a z
tego, co styszy, to na dzien dzisiejszy to dofinansowanie nieduzo powiatowi daje. Moze gdyby najpierw
byty korzysci, a p6zniej dofinansowanie

Wigcej uwag nie bytlo.

Rada w obecnos$ci 12 radnych, stosunkiem gltosow: 9 — ,za, 2 — , przeciw”, 1 — ,,wstrzymujacy
si¢” podjeta uchwate Nr VI/33/2011 w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Samorzadu
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 7. 6)
p. Anna Kalinowska — p.o. Kierownika w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Nidzicy
zaznaczyla, ze projekt uchwaty Rady Powiatu w sprawie podzialu srodkéw na 2011 rok przyznanych
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samorzadowi powiatowemu przez Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepetlnosprawnych na
zadania z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej 0sob niepetnosprawnych omawiany byl na
posiedzeniach komisji. Uwag do niego nie byto, wigc prosita o przegltosowanie.

Pytan nie byto.

Rada w obecnosci 12 radnych, jednoglos$nie podjeta uchwate Nr VI/34/2011 w sprawie podziatu
srodkow na 2011 rok przyznanych samorzadowi powiatowemu przez Panstwowy Fundusz Rehabilitacji
Oso6b Niepelnosprawnych na zadania z zakresu rehabilitacji zawodowej 1 spolecznej 0sob
niepetnosprawnych, ktéra znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad.7.7)

p. Grzegorz Napiwodzki przypomnial, ze autorzy ,,Planu Gospodarki Odpadami dla Powiatu
Nidzickiego na lata 2009-2012”, przedstawili go na posiedzeniu komisji.

p. Zdzistaw Napiorkowski zaznaczyt, ze dane w Planie sa nieaktualne, bo Nidzica jest w
Dziatdowszczyznie 3 lata. Jesli kto$ to opracowuje, to dane powinny si¢ zgadza¢ ze stanem faktycznym,
a nie jeszcze si¢ za to dzigkuje.

p. Zbigniew Wernik zapytal, czy p. Z. Napiorkowski przyszedt do Rady Powiatu po to, zeby
wszystkich poucza¢, na kazdej komisji, sesji. Zapytat, czy miat tych ludzi wypedzic.

p. Zdzistaw Napiorkowski nie zyczy sobie takich komentarzy. Uwaza, ze ten, kto przedstawiat
Plan, albo traktuje Radg¢ niepowaznie albo sam jest niepowazny. Zdaniem radnego, to przewodniczacy
powinien zwroci¢ uwage, ze dane sa nieaktualne.

p. Grzegorz Napiwodzki zamknal dyskusj¢ w powyzszej sprawie.

Rada w obecnosci 12 radnych, stosunkiem glosow: 8 - ,,za”, 0 — ,przeciw”, 4 — ,,wstrzymujace
si¢”, podjeta uchwate Nr VI/35/2011 w sprawie przyjecia aktualizacji ,,Planu Gospodarki Odpadami dla
Powiatu Nidzickiego na lata 2009-2012”, ktdra znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 7. 8)

p. Grzegorz Napiwodzki zaznaczyl, ze réwniez ,,Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu
Nidzickiego na lata 2010-2013 =z perspektywa na lata 2014-2017” przedstawiony zostal na
posiedzeniach komisji. Zapytal o ewentualne uwagi.

Uwag i pytan nie bylo.

Rada w obecnosci 12 radnych, stosunkiem gltosow: 7 - ,,za”, 0 — ,,przeciw”, 5 — ,,wstrzymujacych
si¢”, podjeta uchwatle Nr VI/36/2011 w sprawie przyjecia aktualizacji ,,Programu Ochrony Srodowiska
dla Powiatu Nidzickiego na lata 2010-2013 z perspektywa na lata 2014-2017”, ktora znajduje si¢ w
dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 7.9)

p. Elzbieta Bieniek omowita projekt uchwaty Rady Powiatu w sprawie przeprowadzenia kontroli
przez Komisje Rewizyjna. Zaznaczyla, ze jesli wplywa skarga, trzeba rozpocza¢ odpowiednia
procedurg. Zostata ona wpisana w rejestr skarg. Cato$¢ ztozonych dokumentow, bedacych w naszym
posiadaniu jest duza. Komisja Rewizyjna stwierdzi, czy skarga jest zasadna, czy nie, a rozstrzygnie o
tym Rada Powiatu. Podkre$lita, ze w projekcie wpisany jest czasookres przeprowadzenia kontroli.
Proponowany byt miesiac czasu. Strong nalezy poinformowac, ze trwa procedura wyjasniajaca.

p. Ryszard Kumelski zauwazyl, ze sprawa sigga roku 2005. Gmina data decyzj¢ odmowna
odnos$nie warunkéw zabudowy. Moze przedtuzy¢ czas, poniewaz do zbadania jest duzo materiatow.

p. Grzegorz Napiwodzki zapytal, czy Komisji Rewizyjnej wystarczy miesiac czasu na
przeprowadzenie kontroli.

p. Piotr Szczepkowski — przewodniczacy Komisji Rewizyjnej zaznaczyl, ze jest trochg zaleglosci
z jego powodu, ale postara si¢ w ciagu miesiaca zorganizowac prace komisji 1 rozpatrzy¢ skarge.

Wigcej uwag i pytan nie byto.

Rada w obecnosci 12 radnych, jednoglos$nie podjeta uchwate Nr VI/37/2011 w sprawie przyjecia
aktualizacji ,,Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Nidzickiego na lata 2010-2013 z perspektywa
na lata 2014-2017”, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.
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p. Grzegorz Napiwodzki zaznaczyl, Zze druga skarga zostata zdjgta z porzadku obrad, dlatego
nalezy si¢ zastanowi¢, w jakim trybie ja zatatwi¢. Ponownie podkreslit, ze zadna sprawa nie bedzie
schowana do szuflady. To, co wptywa, przychodzi na rgce przewodniczacego. To byt tego przyktad.
Przychodzi masa materiatow. Zapytat, czy wszyscy radni bgda w stanie je zglebi¢. Uwaza, ze to zadanie
Komisji Rewizyjnej. Potem komisje to znow omawiaja i podejmuja uchwate. Wola bylta, zeby zdjaé
uchwale z porzadku obrad, wigc teraz bedzie dylemat, w jakim trybie zatatwié¢ skarge. Poprosit o zdanie
radcg prawnego.

p. Edward Osko stwierdzil, ze w tym przypadku nalezy w normalnym trybie skierowac skarge do
obydwu komisji, osob¢ poprosi¢ na komisje. Uwaza, ze w przysztosci beda tego typu problemy, jesli
radni nie przyjma jakiej$S ogdlnej zasady postgpowania ze skargami. Wczesniej podjeto decyzje o
skierowaniu sprawy na komisje, a p6zniej byta decyzja, zeby przekazac¢ ja do Komisji Rewizyjnej.

p. Grzegorz Napiwodzki zauwazyl, ze byla prosba, aby sprawa trafita do Zarzadu.

Ad. 7. 10)

p. Elzbieta Bieniek omowita projekt uchwaty Rady Powiatu w sprawie zmiany uchwaty Nr
IV/16/2011 Rady Powiatu w Nidzicy z dnia 31 stycznia 2011 r. w sprawie powotania sktadoéw
osobowych statych komisji Rady Powiatu.

Pytan i uwag nie byto.

Rada w obecnosci 12 radnych, stosunkiem glosow: 9 - ,,za”, 1 — ,przeciw”, 2 — ,,wstrzymujace
si¢”, podjeta uchwale Nr VI/38/2011 w sprawie zmiany uchwaty Nr IV/16/2011 Rady Powiatu w
Nidzicy z dnia 31 stycznia 2011 r. w sprawie powolania sktadéw osobowych stalych komisji Rady
Powiatu, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad.7.11)

p. Elzbieta Bieniek omoéwita projekt uchwaty Rady powiatu w sprawie powotania Rady
Spotecznej dzialajacej przy Zespole Opieki Zdrowotnej w Nidzicy. Podata, ze obie komisje na
przedstawicieli Rady Powiatu w Radzie Spotecznej ZOZ typowatly Panow: Waldemara Stupskiego i
Lecha Brzozowskiego.

p. Grzegorz Napiwodzki dodal, ze obydwaj Panowie wyrazili zgod¢ na pracach w Radzie
Spotecznej ZOZ.

Nastgpnie wyjasnil procedury dotyczace gtosowania.

W obecnosci 12 radnych przegtosowano kandydatur¢ p. Lecha Brzozowskiego. Wynik
glosowania: 12 — ,,za”, 0 — ,,przeciw”, 0 — ,,wstrzymujacych sig”.

W obecnosci 12 radnych przegtosowano kandydatur¢ p. Waldemara Shupskiego. Wynik
glosowania: 11 —,,za”, 0 — ,,przeciw”, 1 — ,,wstrzymujacy si¢”.

Caty sktad Rady Spotecznej ZOZ zostal przyjety jednogtosnie.

Rada w obecnosci 12 radnych, jednogtos$nie podjeta uchwate Nr VI/39/2011 w sprawie powotania
Rady Spotecznej dziatajacej przy Zespole Opieki Zdrowotnej w Nidzicy, ktora znajduje si¢ w
dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 8.

Pan Starosta odpowiedziat na zapytanie p. Ryszarda Kumelskiego dotyczace pisma Komitetu
Mieszkancow ul. 1 Maja 1 Sprzymierzonych. Stwierdzil, ze sprawa obwodnic to wazki 1 trudny
problem, wigc troche trwa. Z radnym wojewodzkim podjeli dziatania i bez odpowiedzi dalej nie moga
ruszy¢. Od Marszatka wie, Ze jesli cokolwiek nie bedzie ujgte w projekcie wojewddzkim, to nie bedzie
zrealizowane. Zaprosit Pana Marszatka do Nidzicy. Obiecal, ze przyjedzie. Bgdziemy wodwczas
rozwazac¢ ten problem w szerokim gronie. Prosit o zabranie gtosu radnego wojewodzkiego — p. Patryka
Koztowskiego.

p. Patryk Koztowski zaznaczyt, Zze na razie obwodnic nie ma w planach, wigc na obecna chwilg
trzeba dziala¢, aby si¢ w nich znalazty. Plan Wojewodzki jest przygotowywany, wigc musimy
dopilnowa¢, aby nasze inwestycje w nim umies$ci¢. Dodal, ze wnioski trzeba skierowa¢ do Pana
Marszatka 1 do Wojewddzkiego Zarzadu Drog. Poinformowal, Zze w poprzednim miesiacu zlozyt
interpelacje dotyczaca zapisu obwodnic w planie wojewddzkim. Marszatek ma miesiac czasu na
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odpowiedz. Jesli to nie da efektu, mozna podjac dalsze kroki, zbiera¢ podpisy, czy wybra¢ si¢ na sejmik
wigksza delegacja. Pan Marszatek mysli, ze przyjedzie do Nidzicy i ze przez wspomagane dziatania uda
si¢ nam zamies$ci¢ zapis w planie.

p. Stanistaw Rabczynski stwierdzit, ze wszystkim zalezy na tym i popiera to, co méwi p.
Koztowski. Prosit, zeby Komitetowi da¢ wtasnie taka odpowiedz, ktora przedstawiono.

Pan Starosta odpowiedziat, ze na 5 kwietnia zaprosit Komitet do siebie na rozmowe.

p. Stanistaw Rabczynski zwrécit uwage, ze pismo bylo kierowane do Rady. Nic nie stoi na
przeszkodzie, zeby odpisac.

p. Grzegorz Napiwodzki zaznaczyl, ze pismo bylo do wiadomosci Rady, a skierowane do
Starosty. Wyrazit prosbe do Pana Starosty, aby udzielit odpowiedzi, ze Komitet nie pozostaje sam w
dziataniu.

Pan Starosta nie byl w stanie w tym momencie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie p. Zdzistawa
Napiorkowskiego dotyczace przejazdow kolejowych. Oddat glos p. Jackowi Diuskiemu — dyrektorowi
Powiatowego Zarzadu Drog.

p. Jacek Dtluski odpowiedzial, ze odno$nie przejazdu kolejowego w ciagu ulicy Dziatdowskie;j,
Zarzad Drog Wojewodzkich wystapit do PKP o wydanie warunkow, na jakich ma by¢ przebudowany.
Wynika z tego, ze w ramach tej inwestycji bedzie wyremontowany. Przypuszcza, ze przejazd na ul.
Olsztynskiej trzeba na warunkach PKP wykona¢. Moze wystapi¢ z wnioskiem o ujgcie remontu w
planach PKP.

p. Zdzistaw Napiorkowski uwaza, ze jesli przejazd nie jest nasz, to nie oznacza, ze nie mozemy
dziata¢. Mozemy partycypowa¢ w inwestycji. Jesli jeden bedzie wyremontowany, to drugi mozna
wspoOlnymi sitami rOwniez zrobic.

Pan Starosta zgodzit sig, ze trzeba wspotdzialaé. Zapytal, ile by kosztowal taki remont. Maty
przejazd w Wietrzychowie kosztowat 70 000 z1.

Nastgpnie Pan Starosta odpowiedzial na zapytanie p. Zdzistawa Napidrkowskiego dotyczace
konkursu na stanowisko Kierownika PCPR. Poinformowat, ze obecnie obowiazki kierownika pehni
miloda, wyksztalcona osoba i w ciagu najblizszych 3 miesigcy zostanie rozstrzygnigty konkurs.

Ad. 9.

p. Zdzistaw Napiorkowski zapytat, czy aktualizacja ,,Planu Gospodarki Odpadami dla Powiatu
Nidzickiego na lata 2009-2012” oraz ,,Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Nidzickiego na lata
2010-2013 z perspektywa na lata 2014-2017” byta odptatna, czy za darmo.

Pan Starosta zwrocil uwagg, ze punkt interpelacje i zapytania juz byt.

p. Grzegorz Napiwodzki prosit o odpowiedz.

p. Renata Mr6z odpowiedziala, ze zaptacono za dokumenty 5.800 zt.

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzit ze zaptacono z kasy publicznej za co$, co miato byc
aktualne, a nie jest. Prosit o przemyslenie tego tematu na przysztosc.

Pan Starosta zaznaczyl, ze byt jeden btad, ale to nie znaczy, ze plan jest zty. W Wydziale Ochrony
Srodowiska sa dwie osoby, maja trudne problemy do rozwiazywania, maja bardzo duzo pracy.
Wszystkie ustawy sa nowelizowane. Nie dziwi sig, ze wystapit jakis$ btad.

p. Stanistaw Rabczynski odnidst si¢ do wypowiedzi p. Zbigniewa Wernika dotyczace]
postgpowania zgodnie z prawem. Uwaza, ze funkcj¢ kontrolna spelnia Rada Powiatu 1 powoluje
Komisje Rewizyjna do tego celu. Sadzi, ze p. Napiorkowski dazy do tego, zeby prawo bylo
przestrzegane. To jest nawolywanie do przestrzegania prawa. p. Stanistaw Rabczynski zaznaczyl, aby
pilnowa¢ swoich kompetencji, wowczas bedzie mniej dyskusji, czy atakoéw. Natomiast kazdy ma prawo
sw0j punkt widzenia przedstawi¢, nawet jesli si¢ myli.

p. Robert Radzyminski potwierdzil, Zze kazdy ma do tego prawo, ale od kilku sesji stucha p.
Napiorkowskiego, ktory radnych poucza. Stwierdzit, ze Rada Powiatu jest organem nadrzednym nad
Starosta. Prosil o to, aby si¢ nie poucza¢, tylko merytorycznie zalatwiaé sprawy.

p. Grzegorz Napiwodzki przeczytat § 36 ust. 1 Statutu Powiatu. Stwierdzit, Ze jesli zapis ten jest
dla kogo$ nieczytelny, to jego problem.
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p. Zdzistaw Napiorkowski odniost si¢ do skarg. Zaznaczyt, ze jesli jakas skarga wpltywa do Rady,
to chce ja mie¢ w materiatach sesyjnych. Bedzie mozliwos$¢ przeczytania, spotkania sig, porozmawiania
z zainteresowanym i podjecia na sesji wlasciwej decyzji, czy skarga jest zasadna.

p. Grzegorz Napiwodzki stwierdzit, ze p. Zdzistaw Napidérkowski jest niekonsekwentny.
Otrzymat skarge i pytat, gdzie jest komplet dokumentacji. Skierowana zostata skarga do Komisji
Rewizyjnej. Podkreslit, ze najpierw dyskutowana jest uchwata. Jesli kto$ chciat si¢ dowiedzie¢ meritum
sprawy, byta p. Sekretarz i miata ze soba komplet dokumentow. Jesli Rada zdjeta skarge z porzadku
obrad, taka byta jej wola.

p. Zdzistaw Napiorkowski powrocit do wczesniejszej skargi. Zaznaczyl, ze gdyby
przewodniczacy byt na komisji, przekonatby sig, jak byto. p. Knapinski podawat gotowa odpowiedz. A
moze akurat sprawa miata p6js¢ do Komisji Rewizyjnej. Radni mieli tylko podnies¢ reke. Gdyby
przewodniczacy chciat si¢ zainteresowaé tokiem sprawy, to by wiedziat w czym problem.

p. Grzegorz Napiwodzki stwierdzil, ze na sesji sa uwagi do p. Napidrkowskiego, poniewaz
wywotlywane przez niego dyskusje nie sa merytoryczne. Uwaza, ze p. Napiorkowski jest do bolu
zto$liwy i nie chodzi tu o dobro sprawy; na kazdym kroku wszystkich poucza.

p. Krzysztof Skurczynski podzigkowal p. Iwonie Urbanowicz — Geodecie Powiatowemu - za
mita i fachowa obstuge W swojej sprawie. Stwierdzil, Zze jest ona fachowcem, ale przy tym bardzo
dobrym 1 wspaniatym czlowiekiem. Zostat bardzo dobrze obstuzony. Przypomniat tez Panu Staroscie,
ze obiecal radnym informacje nt. funkcjonowania nowego Wydziatu Ochrony Srodowiska.

p.- Ryszard Kumelski zaznaczyt, ze radni otrzymali na 30 marca plan spotkania Komisji O$wiaty.
Proponowat potraktowac go jako pierwsze wejscie do jednostek, zeby je obejrze¢. Wyrazit prosbg, zeby
w p6zniejszym terminie komisja poswigcila przynajmniej jeden dzien na kazda placowke. Nie krytykuje
tego pomystu, ale prosi o potraktowanie spotkania, jako zapoznanie si¢ ze stanem placowek
oswiatowych.

Pan Starosta zaznaczyl, Ze to bgdzie tylko lustracja.

p. Zbigniew Wernik zaznaczyl, ze przekazywane sa $rodki dla gminy Nidzica na Centrum
Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego. Ogladajac telegazete zauwazyl, ze 16 kwietnia w ZS Nr 3 bedzie
organizowany Turniej Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego, a jako organizatorzy wystgpuja ZS Nr 3 i
Urzad Miejski. Zapytal, dlaczego nie wymieniono Starostwa, jesli przekazywane sa pieniadze.

p. Pawet Bukowski zwrdcit uwage, ze w kalendarzu imprez Powiatu Nidzickiego jest zapisany
np. Turniej Rycerski. Nie chce wraca¢ do tematu, ale dzisiaj Pani redaktor zapytata go 0 wynajem Kkina
na imprezy szkot podlegtych powiatowi. Zaznaczyt, ze utrzymanie kina, sprzgtu i pracownika kosztuje.
Kiedy zwracat si¢ z zapytaniem do jednostek podlegtych Starostwu o dzierzawe pomieszczenia, to
podano mu koszt 25 zl/m. Szanuje tych ludzi, bo dziataja na rzecz swojej instytucji. Przypomniat
wniosek na dofinansowanie wspdlnej imprezy - Dni Ziemi Nidzickiej. Poszty jakie$ zapewnienia, ale to
nie wazne. Okazalo si¢ inaczej, jest 2.000 zt na Turniej Rycerski. Zaznaczyt, ze Gmina Nidzica na ten
turniej daje 14.000 zt. Zapytat, jaka jest skala porownawcza tego tematu. Nidzica to po czgsci stolica
powiatu. Stwierdzil, Ze wszyscy si¢ bija o nazewnictwo: organizator, czy wspoOlorganizator. Niech
Powiat Nidzicki dofinansuje Gming Nidzica, tzn. Nidzicki O$rodek Kultury, a NOK bez Zadnego
problemu bedzie nagtasniat, udostepniat salg, wszystko co mozliwe. To bedzie, zdaniem radnego,
miastu 1 powiatowi na reke.

p. Zbigniew Wernik zwrdcit si¢ do p. Bukowskiego. Zaznaczyl, ze nie ma pretensji o to, ze do
informacji podawany jest Urzad Miejski i Zespot Szkot Nr 3, tylko, ze nazwa brzmi Powiatowy Turnie;.
Zapytat, dlaczego powiatowy, a nie ma Starosty jako organizatora.

Glos oddano p. Stanistawowi Rabczynskiemu. Zaznaczyl, ze jest Prezesem OSP. Komendant
Strazy Pozarnej jest komendantem powiatowym. Jesli organizuja Turniej Wiedzy Pozarniczej, to OSP
jest organizatorem, mimo, ze on si¢ Nazywa powiatowy.

p. Ewelina Szymanska zwrocila si¢ z prosba, zeby na przysztos¢, gdy w porzadku obrad znajdzie
si¢ projekt uchwaty dotyczacy przeprowadzenia kontroli przez Komisj¢ Rewizyjna, zeby nie byl to
tylko sam projekt, tylko zeby byl dolaczony dokument Zroédtowy, ktory wskazuje meritum, sprawy.
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Uwaza, ze wowczas nie bedzie zamieszania ze zdjeciem uchwaly z porzadku obrad.

p. Grzegorz Napiwodzki uznal, ze chodzi o uzasadnienie do uchwaty.

O glos poprosit p. Stawomir Knapinski. Poinformowat, Ze otrzymat juz kilka telefonéw z gminy,
Urzedu Miejskiego z uwagami, ze oni sa organizatorami. Wyrazil prosb¢ o uwazne czytanie naszego
kalendarium, poniewaz jest w nim na samej gorze zapisane: organizator-wspotorganizator. Powiat jest
wspotorganizatorem.

p. Pawel Bukowski ztozyt formalnie wniosek o dofinansowanie Nidzickiego Osrodka Kultury
przez Powiat Nidzicki. Kwot¢ mozna ustali¢ na komisjach. Wtedy moze temat by si¢ zakonczyt. Ludzie
z calego powiatu pytaja, co si¢ na zamku dzieje. Zamek jest wszystkich mieszkancow. Zapytat, czy
powiat co$ zrobil w strong zamku. Teraz begda filmy puszczane na zasadzie DKF. Zapytat, czy powiat
co$ dotozyt.

Pan Starosta stwierdzil, Zze trzeba oglad na kultur¢ mie¢ otwarty i rzeczywiscie pochyli¢ si¢ nad
tym, co robi Nidzicki Dom Kultury. Uwaza, ze trzeba si¢ wspiera¢ nawzajem, ale obawia si¢ jednego,
ze stworzy si¢ precedens, je$li dofinansuje si¢ zadana kwota 100.000 zt NOK. Nie wie, jak
zareagowalyby pozostale gminy. Kazda z nich realizuje bardzo podobne zadania. Trzeba
wspotpracowag, ale nie wie, czy wspodtpraca zawsze roéwna si¢ dofinansowaniu.

p. Grzegorz Napiwodzki stwierdzil, Zze zlozony wniosek kieruje do Zarzadu, bo taka jest
procedura. Prosit o poinformowanie radnych na kolejnej sesji o stanowisku Zarzadu i odpowiedzi
udzielonej p. Pawtowi Bukowskiemu.

Glos oddano Wiceprzewodniczacemu Rady — p. Jackowi Kosmala. Odniost si¢ do sprawozdania
z dzialalno$ci ZOZ. Wyrazit wielkie stowa podzigkowania i uznania. Przypomnial, jak niegdy$
wygladat szpital i jego sytuacja finansowa. Podzigkowal dyrektor ZOZ za wktad pracy. Nastgpnie
odniost si¢ do zapytania p. Zdzistawa Napiorkowskiego 0 przejazdy kolejowe. Uwaza, ze ulice od
przejazdu do skrzyzowania trzeba by sfrezowac i popart zdanie, ze nalezy zwroci¢ si¢ z pismem do
PKP. Zajat takze stanowisko w sprawie skarg. Uwaza, ze jesli kazdy z radnych bedzie chodzit
rozmawia¢ ze skarzacymi, to bedzie to dziwna sytuacja. Mozna zaprosi¢ osobg na posiedzenie Komisji
Rewizyjnej i ustali¢ jakie$ rozwiazanie.

p. Zdzistaw Napiorkowski powtorzyt, ze do uchwaty skarga ma by¢ podpigta. Uwaza, ze gdyby
radni si¢ szanowali, odnosili grzecznie, zglaszali wnioski formalne, to sprawy zalatwiane bylyby w
takim trybie, jak trzeba 1 bez uszczypliwosci. Prosit o trochg kultury w dyskusji na sesji.

p. Pawel Bukowski przekazal radnym prosbe o wsparcie chtopca z Nidzicy, ktory 30 kwietnia
jedzie na operacjg, a brakuje jeszcze duzo pienigdzy.

p. Zdzistaw Napiorkowski sugerowal p. Bukowskiemu, zeby Pan Burmistrz formalnie ztozyt
wniosek do Rady Powiatu o dofinansowanie NOK, to moze uda si¢ go przegltosowac.

Wigcej wolnych wnioskow nie byto.
Wobec wyczerpania porzadku, Przewodniczacy Rady o godz. 12°" zamknat obrady.

Na tym protokét zakonczono.

Protokotowata:
Inspektor Przewodniczacy Rady
/-/ mgr Malgorzata Wojtaszewska /-1 Grzegorz Napiwodzki



