Protokot Nr I11/10
z obrad 111 sesji Rady Powiatu w Nidzicy 1V kadencji,
ktora odbyla si¢ w sali konferencyjnej nidzickiego Ratusza
w dniu 29 grudnia 2010 r.

Ad. 1.

Przewodniczacy Rady — p. Grzegorz Napiwodzki o godzinie 12% otworzy? sesje, a nastepnie
przywital zaproszonych gosci oraz radnych powiatu, dyrektorow i kierownikéw jednostek
powiatowych, wydziatow Starostwa Powiatowego, przedstawicieli prasy, radia oraz wszystkich
przybytych. Os$wiadczyl, iz zgodnie z lista obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 12
radnych, co stanowi quorum pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decyzji. Listy
obecnosci radnych oraz gosci stanowia zaltaczniki nr 11 2 do niniejszego protokotu.

p. Grzegorz Napiwodzki zaznaczyt, ze porzadek obrad sesji dostarczony zostat radnym wraz
z materiatami sesyjnymi. Zapytat, czy sa do niego uwagi.

Pan Starosta zaproponowat rozszerzenie porzadku obrad w punkcie 5 o podpunkt 5) podjecie
uchwatly w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa
,Program Budowy Drog Krajowych na lata 2011-2015”. Uwaza, ze musimy wyrazi¢ sWoj sprzeciw
przeciwko takiemu dziataniu, poniewaz uderza w nasz powiat. Prawdopodobnie nie bedzie
budowany odcinek Litwinki-Napierki. Sadzi, ze w tej sprawie wszyscy radni beda zgodni.

p. Grzegorz Napiwodzki prosit o przegtosowanie poprawki Pana Starosty do porzadku obrad.
Zostata ona przyjeta jednogtosnie.

Innych zmian nie zgloszono.

Rozszerzony porzadek obrad przyj¢to jednoglosnie.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie sesji i przedstawienie porzadku obrad.
2. Przyjecie protokotu z poprzedniej sesji.
3. Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzadu i wykonania uchwat Rady.
Interpelacje i zapytania radnych.
5. Podjecie uchwal w sprawach:
1) zmian w budzecie powiatu na rok 2010,
2) wydatkow budzetu Powiatu Nidzickiego, ktore nie wygasaja z uptywem roku
budzetowego 2010,
3) uchwalenia planu pracy Rady Powiatu w Nidzicy na 2011 rok,
4) zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Nidzicy na 2011
rok,
5) wyrazenia sprzeciwu wobec ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa
,»Program Budowy Drog Krajowych na lata 2011-2015”.
6. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.
7. Wolne wnioski.

el

Ad. 2.
Do obrad dolqczyt p. Pawet Bukowski. Na Sali obecnych byto 13 radnych.

Uwag do protokotu z poprzedniej sesji nie bylo. Zostat on przyjety stosunkiem glosow: 11 —
»za’, 0 —  przeciw”, 2 — ,wstrzymujace si¢”.

Ad. 3.

Sprawozdanie z dzialalno$ci Zarzadu ztozyt Starosta — Ludwik Ekiert. Stanowi ono zal. nr 3
do niniejszego protokotu.

p. Zdzistaw Napiorkowski prosit, aby omowic¢ szerzej pkt 1 sprawozdania, czyli Programy
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Odpadami.

Pan Starosta odparl, ze aktualizacj¢ programow zlecono firmie zewngtrznej. Materiaty
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znajduja sie¢ w Wydziale Ochrony Srodowiska, ktory je sprawdza. Liczymy odsetki, ktore firma
musi zaptaci¢ w zwiazku z nie wywiazaniem si¢ z terminu. Na Zarzadzie jeszcze sprawa bedzie
omawiana.

Ad. 4.

p. Ryszard Kumelski zwrdcit si¢ z nastepujacymi zapytaniami:

1) osobiscie mial wiele telefonéw z powodu nieprzejezdnych drég. Spowodowaty to glebokie
rynny powstale przez odwilz. Nie zebrano tego $niegu i1 drogi wygladaja jak lodowiska —
Szerokopas, Waty, Woélka Ortowska, Dobrzyn, Bolejny, Kamionka. Nie wie, ktorej kolejnosci
odsniezania to drogi, ale to sa trasy przelotowe. Wielu mieszkancoOw tam mieszka. Mowia, ze nie
widzieli tam piaskarki. p. R. Kumelski sygnalizuje to, co mowili mieszkancy, sottysi;

2) na drodze na Litwinki zainstalowano progi zwalniajace. Jest kilka ich rodzajow. Tam,
gdzie one sa, zgodnie z przepisami nic moga jezdzi¢ autobusy. Mieszka tam 17 dzieci. W okresie
zimowym autobus nie bgdzie jezdzil tamtedy, jesli ten typ progdw nie zostanie zamieniony na inny.
Przy tej zimie, mrozach dzieci beda miaty duzy ktopot i trzeba tam co$ zmieni¢. Progi zwalniajace
uniemozliwiaja dojazd dzieci do szkoty.

3) zapytal, ile sztuk drzew wsadzono wzdtuz $ciezki rowerowej, ile za nie zaptaciliSmy i
jakie parametry powinny miec te drzewa.

Radny zaznaczyl, ze w dalszej czg$ci jeszcze bedzie mial pytania.

p. Krzysztof Skurczynski zabrat glos w nastepujacych sprawach:

1) wyrazit prosbe, zeby zwrdci¢ uwage niektorym z obecnych siedzacych obok, zeby nie
stekali, nie jeczeli, bo siedza na sesji. Jak radni zabieraja glos, jedna Pani Dyrektor tak sig
zachowuje, jakby na jakims$ trzonku siedziata, a nie na migkkim krzesle.

2) co z ktadka w Nataci? Obiecuje si¢ ja co sesjg¢ od 3 lat. Grunt juz jest przekazany.

3) co z dzialka przy ul. Jagietty? Gmina przekazata, a tam pokrzywy rosna i krzaki, nic
wigcej.

4) wyrazit prosbe, zeby Zarzad Powiatu zajat si¢ chodnikiem przy ul. Olsztynskiej. Wcale na
Olsztynskiej chodnik nie jest posypywany. Dzisiaj wracat z Gdanska i1 widzial, ze na chodniku
obok wulkanizatora stal TIR, w ktorym zmieniano kota. Kobieta z wozkiem nie mogta przejsc.
Jesli co$ by sig stato, kto za to odpowiada? Chodnik i kraweznik jest niszczony przez prowadzong
tam dziatalno$¢. Teraz tego nie widac, ale zobaczymy, jak przyjdzie wiosna.

5) zapytal Pana Starost¢ i Wicestarostg, czy wykorzystali urlopy za 2010 rok. Wie, ze do
konca marca powinni to zrobi¢. p. Krzysztofa Skurczynskiego doszty stuchy, ze sa przymiarki,
zeby wzia¢ pieniadze za urlopy.

p. Zdzistaw Napiorkowski zwrdcit sig z nastgpujacymi zapytaniami:

1) stwierdzil, ze zima to okres cigezki dla drog. Byta dobra chwila, kiedy na dobg przyszta
odwilz. Mozna bylo zalegajacy $nieg zebral, ale trzeba bylo w porg zareagowaé. Tak zrobilo
wojewodztwo. WZD zamowil wczesniej cigzki sprzgt, posypali sola 1 wszystkie ich drogi
wygladaja w miar¢ i mozna po nich jezdzi¢. Natomiast nasz PZD przespal ten okres, nie
zareagowal w pore albo nie mial sprzetu. p. Zdzistaw Napidrkowski stwierdzit, ze trzeba nad tym
czuwac, bo to krotki okres. Jesli kto$ pracuje w drogownictwie, dyzuruje, to prognozy sa caly czas.

Pan Starosta poprosit o sformutowanie pytania.

p. Zdzistaw Napiorkowski zaznaczyl, Ze jest to twierdzenie, ze PZD przespat ten okres, w
ktérym mozna bylo zlikwidowa¢ koleiny, a przynajmniej je zminimalizowac.

Wiceprzewodniczacy Rady — p. Jacek Kosmala uwaza, Ze takie sprawy porusza si¢ w
wolnych wnioskach. Teraz czas na pytania.

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzit, ze to bylo pytanie. Dodat, ze kazdy radny ma prawo
zabra¢ glos. Mowi delikatnie, nie krzyczy.

p. Grzegorz Napiwodzki odebrat wystapienie jako wniosek na przysztos¢.

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzil, ze dyrektor wie doktadnie, co ma zrobi€.

2) kolejna sprawa, zawarta w uchwale budzetowej. Zapytal, czy moze teraz, zeby byt czas na
przygotowanie si¢ do odpowiedzi. Chodzi o kwotg 152 000 zt zapisane w planie wydatkow nie
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wygasajacych z uptywem roku 2010. Zapytal, kiedy byl ogloszony przetarg na parking przy Lynie,
a kiedy umowa, doktadnie z datami, bo jesli to byto we wrze$niu, to mozna to bylo jeszcze zrobic.
p. Grzegorz Napiwodzki zwrdcit uwagg, ze to bgdzie przedmiotem dalszych obrad Rady —
podjecie uchwaty. Prosit o zapytania w innych kwestiach, nie dotyczacych uchwal, ktore sa w
porzadku obrad sesji.
p. Zdzistaw Napiorkowski wobec powyzszego stwierdzil, ze poczeka.

p. Krzysztof Skurczynski przypomnial, ze na ostatniej sesji zadal pytanie do Starosty o
nieszczgsne podwyzki, konkretne pytanie, o podwyzki w powiecie i jednostkach podlegtych. Dostat
odpowiedz dotyczaca tylko poboréw w Starostwie, bez pochodnych. Prosit o dane, ile wynosi
podwyzka i ile pieniedzy bedzie wydane w 2011 roku na pracownikow Starostwa i jednostek
podlegtych. Z wyliczen p. Skurczynskiego wychodzi, ze z pochodnymi, ze wszystkim, w catym
powiecie jest ponad 103 000 zt, a dostat odpowiedz niepelna.

p. Zdzistaw Napiorkowski zwrocit si¢ do Pana Starosty. Stwierdzil, ze na sesjach Rady
Miejskiej jest Wicestarosta. Temat ktadki na drodze powiatowej pojawia si¢ od 4 lat. Zaznaczyl, ze
w poprzedniej kadencji byt radnym Rady Miejskiej. Gmina wykazuje dobra wolg, przekazata
grunty. Przez 4 lata odpowiadano, ze na Zarzadzie si¢ tym zajmiemy. p. Napiorkowski stwierdzit,
ze trzeba da¢ jedna, konkretna odpowiedz, ze albo si¢ znajda $rodki w budzecie albo nie, zeby
mieszkancy wiedzieli. Nie moga co sesja radni, czy pani Krélewska-Siwy sktada¢ tego samego
wniosku 1 mie¢ ta sama odpowiedz. Pan wstaje i mowi, ze dobrze, zajmiemy si¢ tym na Zarzadzie i
tak jest przez 4 lata.

p. Lech Brzozowski odparl, Zze dzisiaj jej p. Napiorkowskiemu udzieli.

p. Grzegorz Napiwodzki ponownie udzielit gtosu p. Ryszardowi Kumelskiemu, ktory zwrocit
si¢ z nastgpujacymi zapytaniami:

1) do dyrektora PZD - zwiazanym z tematem poruszanym na posiedzeniu Komisji O$wiaty,
Kultury, Sportu, Turystyki, Zdrowia, Opieki Spotecznej i Pomocy Rodzinie. Rozmowa dotyczyla
zalan w gospodarstwie p. ......cceoiiiiiiiiinnn... w Piotrowicach. Prosil dyrektora, zeby si¢
skontaktowat z Panig Kierownik Wydz. Techniczno-Inwestycyjnego w gminie, zebySmy wiedzieli
na sesji, jak sig ta sprawa przedstawia. Opady $niegu nie sa mniejsze, niz w roku ubieglym, wigc
sytuacja moze si¢ powtorzy¢. Wie, ze byly uzgodnienia z Burmistrzem. Jaki jest efekt na dzien
dzisiejszy — prosi 0 przedstawienie sprawy;

2) do Pana Starosty — na poprzedniej sesji byta rozmowa nt. Mleczarni w Nidzicy. W dniu
sesji bylo Walne zgromadzenie. Tam interweniowal Pan senator. Chciatby wiedzie¢, co w tym
temacie si¢ dzieje;

3) wszyscy dostali pismo od Spotecznego Komitetu — w sprawie drogi Traugutta, 1 Maja,
budowy obwodnicy. Nie bedzie analizowal pisma, bo wszyscy dostali. Zapytal, co w tym
wzgledzie Starosta zamierza zrobi¢. W sprawie, wedtug piszacych, jest wiele niescistosci. Co$
trzeba zrobi¢, jakie$ spotkanie, zeby ludziom sprawg wyjasnic.

Ad.5.1)

Przewodniczacy Rady oddat glos p. Renacie Mroz — Skarbnikowi Powiatu. Zaznaczyta, ze
projekt byl oméwiony na posiedzeniach. Zostal przygotowany w oparciu o wnioski jednostek, jak
rowniez decyzje Ministerstwa Finansow zwigkszajaca subwencj¢ oswiatowa dla powiatu. Uwag
odnosnie projektéw na komisjach nie zgloszono.

p. Zdzistaw Napiorkowski podnidst temat parkingu w Lynie.

p. Grzegorz Napiwodzki zwrocit uwagg, ze to jest w nastgpnej uchwale.

Uwag 1 pytan nie byto.

Rada, w obecnos$ci 13 radnych, jednogtosnie podjgta uchwalg Nr I1I/10/10 w sprawie zmian
w budzecie powiatu na rok 2010, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 5. 2)
p. Renata Mrdz zaznaczyla, Zze ten projekt uchwaty omawiany byl na posiedzeniach Komisji.
Prosita o pytania.
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p. Zdzistaw Napiorkowski powtorzyl, ze chodzi o parking przy Zrédtach rzeki Lyny. Prosit o
odpowiedz, kiedy byt ogtoszony przetarg, kiedy podpisano umowe z firma, poniewaz interesuje go,
czy byta mozliwo$¢ wykonania tej inwestycji w biezacym roku, czy faktycznie podpisano umowe
w listopadzie, ewentualnie w grudniu 1 nie byto czasu. Jesli tak bylo, to czemu ogloszono przetarg
w II potroczu tego roku, a nie w | potroczu nastgpnego. W II pétroczu wszystkie firmy maja pakiet
zamowien. Jezeli nie byto szansy, zeby to wykona¢ w roku 2010, trzeba bylo si¢ wstrzymac.

Nastgpna sprawa, gdzie w gr¢ wchodzi 578.000 zt. T¢ sprawe chciatby skierowa¢ do Komisji
Rewizyjnej, zeby si¢ nia zajela 1 przedstawila Radzie. Nalezy sprawdzi¢, jaka umowa byla
sporzadzona, dlaczego byl aneks podpisany. Uzasadnit, ze jesli jest podpisana umowa z firma, na
wykonanie odpowiedniego zadania w roku 2010 i firma to podpisuje, a nie wykona w tym roku, to
niestety zgodnie z umowa ida karne odsetki i1 firma ponosi konsekwencje swojej decyzji. Jako
potwierdzenie, podal informacjg, ze w roku 2009 nidzicka firma Insbud i Przedsigbiorstwo Robot
Drogowych zostaty w ten sposob ukarane przez Starostwo kwota 70.000 zi. Nie bylo mowy o
zadnym aneksie. Zostal przekroczony termin wykonania zadania i firma poniosta konsekwencje. Z
tym si¢ firma zgadza. Byl wowczas problem z materiatem, niestety nikt im na r¢ke nie poszedt.
Podat jeszcze jeden przyklad — ul. Olsztynska. Zle zostata wykonana, wigc firma przyjechata,
frezowala, poniosta konsekwencje, bo koszty poniosta. p. Napiorkowski zapytat, dlaczego z firma,
ktéra nie wykonata zadania w terminie, podpisuje si¢ aneks, maja by¢ $rodki przerzucone na
nastgpny rok, a firma nie ponosi konsekwencji, tylko przyjedzie, poprawi robotg i otrzyma te same
pieniadze. Uwaza, ze powiat moglt te pieniadze zatrzymaé dla siebie. Wnioskowat, zeby punkt —
przesunigcie kwoty 578.000 zt na zadaniu powierzchniowe utrwalanie drég, skierowany zostat do
sprawdzenia przez Komisj¢ Rewizyjna.

Pan Starosta zaznaczyt, ze w tej sprawie wczoraj odbylo si¢ spotkanie, w ktorym
uczestniczyli Starostowie oraz dyrekcja PZD. Sprawdzili wszystkie dokumenty i doszli do
wniosku, ze wszystko przebieglo zgodnie z procedurami. Nie jest tak, jak mowi p. Napiorkowski,
ze robota nie zostata wykonana. Ona zostata wykonana, tylko nie tak, jak bysmy chcieli. Dlatego
bedzie zrobiona powtdrnie. Poprosit dyrektora PZD, Zzeby dalej powiedzial kilka zdan na ten temat.
Powrocit do sprawy parkingu, ktora réwniez wczoraj sprawdzili. Zaznaczyl, ze wszystkie
procedury odbyty si¢ zgodnie z prawem: przejecie ziemi od Agencji Nieruchomos$ci Rolnych
(notarialnie w Olsztynie) 1 przetargi. Jezeli p. Napiorkowski zglasza wniosek, zeby Komisja
Rewizyjna si¢ zajeta, to trzeba bedzie to przegtosowal. Proponowat, zeby p. Napiorkowski
przyszedt obejrze¢ cala dokumentacje i sadzi, ze bedzie usatysfakcjonowany.

p. Zdzistaw Napiorkowski zwrocil uwagg, ze zadatl konkretne pytanie odnosnie parkingu
przy zrodtach Lyny, o termin przetargu, date podpisania umowy z firma wykonawcza 1 na jakiej
podstawie podpisano aneks, ze tej pracy nie mozna byto wykona¢ w roku 2010. Jezeli podpisano
we wrzesniu, to byt czas. Nie podpisuje si¢ umowy w grudniu na roboty brukarskie, ewentualnie
bitumiczna, a p6zniej si¢ Srodki przenosi na 2011 rok. Jezeli chodzi o drugi temat, to jest to kwota
0,5 min zt. Nie mozna warunkow umowy negocjowa¢ na krzywde¢ powiatu, bo to sa publiczne
pieniadze. Jesli firma nie dotrzymata terminu, zrobita co$ Zle, ponosi konsekwencje. To nie jest
kwestia narady, ustalenia, ze przesunie si¢ na drugi rok. Gdyby to byly pieniadze prywatne, to
mozna by co$ podarowac, zrobi¢ za rok. Dlatego stawia wniosek pod Komisj¢ Rewizyjna. Radni
musza zna¢ wszystkie dokumenty, zeby wiedzie¢ na jakiej podstawie srodki przesunigto na rok
nastgpny. Nie jest prawnikiem, ale jego zdaniem umowa jest wiazaca. Robota wykonana, nie ma
odbioru, czyli jest nie wykonana 1 ida karne odsetki, zgodnie z umowa.

p. Lech Brzozowski odpowiedzial p. Napiorkowskiemu, ze poruszyt dwie sprawy i miesza je
obie. Przedsigbiorstwo, w ktorym pracuje p. Napiorkowski, nie skonczyto w terminie roboty, nie
zostala zakonczona i nie dano propozycji odbioru. W tym przypadku firma z Kalisza zakonczyta i
zglosita do odbioru. Po tygodniu wyszlo, ze robota zostata zrobiona Zle. Prawo zamowien
publicznych dopuszcza aneksowanie i w umowie jaka Powiatowy Zarzad Drog zawarl z firma, byta
taka mozliwos¢. Wszystko jest do sprawdzenia, jesli Rada przeglosuje, ze Komisja Rewizyjna ma
sig tym zajac, to nie bedzie sprzeciwu. Stwierdzit, ze Dyrektor PZD potwierdzi te stowa.

Odnos$nie drugiej sprawy, dotyczacej inwestycji przy zrodlach rzeki Lyny, p. Lech
Brzozowski poinformowat, Zze to bylo zrobione w paZzdzierniku. Dopiero wtedy mozna oglosi¢
przetarg, jesli si¢ jest wilascicielem gruntu. Po podpisaniu Aktu Notarialnego z Agencja
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Nieruchomosci Rolnych, PZD przystapit do przetargu. Nie wie, ktorego doktadnie dnia zostat
ogloszony przetarg, ale na pewno w pazdzierniku. Mysli, ze odpowiedz dokonczy juz dyrektor
PZD.

p. Grzegorz Napiwodzki powtorzyt tres¢ zapytania 0 parking: kiedy byt przetarg, dlaczego w
takim terminie i kiedy umowa byta podpisana. Udzielit gtosu p. Jackowi Dtuskiemu.

p. Jacek Dtuski odpowiedzial, ze otwarcie ofert byto 4 listopada 2010 r. Umowe podpisano
10 listopada 2010 r., natomiast protokot przejecia gruntu podpisany zostat 16 listopada 2010 r. 1
wtedy dopiero prace si¢ mogty rozpoczac.

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzil, ze jesli nie ma wlasno$ci gruntu, to nie oglasza sig
przetargu i to jeszcze w listopadzie. Stwierdzit, ze kazdy wie, iz przetargi oglaszane pod koniec
roku sa o wiele drozsze. Ten przetarg mozna bylo spokojnie oglosi¢ w styczniu i 12 firm
wystartowatoby do przetargu.

Pan Starosta stwierdzil, ze chcieli da¢ Przedsiebiorstwu zarobic.

p. Zdzistaw Napiorkowski kontynuowal, ze firma Insbud miala problemy z zakupem
materialow na budoweg, bo ich nie byto. Starostwo doktadnie o tym wiedziato. Stali pisma, zeby
napisa¢ aneks na przedluzenie terminu na wykonanie roboty. Nie bylo na to zgody Starostwa.
Mowa o budowie kanalizacji i nawierzchni bitumicznej w Janowie. Firmy Inbud i PRDIUS-T
musiaty zaptlaci¢ kwotg 70.000 zl. Sa na to dokumenty. Stwierdzit, Ze to, co moéwi Starosta to
nieprawda. Robota byta odebrana w tym roku, tylko z opdéznieniem, a nie byto mowy o zadnym
aneksie.

Pan Starosta wtracit, ze p. Z. Napiorkowski tu rozgrywa wlasne interesy.

p. Lech Brzozowski zauwazyt, aby mowi¢ albo o jednej inwestycji albo o drugiej, bo si¢
mieszaja.

p. Zdzistaw Napiorkowski ponownie prosit, by t¢ dokumentacjg, doktadnie wraz z aneksem,
na jakiej podstawie zostal sporzadzony, sprawdzi¢. Tam ma by¢ Komisja Rewizyjna, jesli taka
bedzie wola Rady. To dotyczy kwoty 500.000 zt. Jak policzy¢ okres od sierpnia tamtego roku do
czerwca nastgpnego roku, to ta firma jeszcze musiataby doptacic.

p. Grzegorz Napiwodzki przerwat dyskusjg, poniewaz zgloszony wniosek dotyczy planu
pracy Komisji Rewizyjnej,

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzil, ze jesli radny zgtasza wniosek formalny, to musi
Komisja Rewizyjna zajac si¢ tematem. Wniosek glosuje si¢ od razu. To jest sprawa pilna. W planie
moze ujmiemy na pazdziernik roku 2011.

p. Grzegorz Napiwodzki powtorzyl, ze za chwil¢ Rada bedzie rozmawia¢ o planie pracy
Komisji Rewizyjnej i przeglosuje wniosek, zeby w planie pracy Komisji Rewizyjnej w najblizszym
czasie znalazta si¢ kontrola tych zagadnien, ktore p. Napiorkowski zglosil.

Przewodniczacy Rady ogtosil przerwe.

p. Grzegorz Napiwodzki stwierdzil, ze wniosek p. Zdzistawa Napiorkowskiego potraktuje
jako formalny. Przegtosowany zostanie przed przyjeciem Planu Pracy Komisji Rewizyjnej na
2011r.

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzil, ze trzeba wniosek przegtosowa¢ w tym punkcie, bo
dotyczy tej uchwaty.

p. Grzegorz Napiwodzki powtdrzyl, ze wniosek bedzie przeglosowany w punkcie
5 podpunkcie 4. Wola p. Z. Napiorkowskiego jest, czy bedzie glosowat za, czy przeciw tej
uchwale. Zakonczyt dyskusje w tej kwestii i zarzadzit glosowanie nad projektem uchwaty.

Rada, w obecnosci 13 radnych, stosunkiem gloséw: 7 — ,za”, 3 —  przeciw”, 3 —
,wstrzymujace si¢” podjeta uchwale Nr III/11/10 w sprawie wydatkéw budzetu Powiatu
Nidzickiego, ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2010, ktéra znajduje si¢ w
dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 5. 3)

p. Grzegorz Napiwodzki zaznaczyl, ze zmiany w planie pracy Rady Powiatu, proponowane
przez komisje, zostaly juz uwzglednione i w poprawionej wersji zostaly rozdane radnym przed
sesja. Zapytal czy sa jeszcze jakie$ uwagi.

Uwag 1 pytan nie byto.
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Rada, w obecnosci 13 radnych, jednoglo$nie podjeta uchwale Nr I11/12/10 w sprawie
uchwalenia planu pracy Rady Powiatu w Nidzicy na 2011 rok, ktéra znajduje si¢ w dokumentach
Rady Powiatu.

Ad. 5. 4)

p. Grzegorz Napiwodzki zarzadzit glosowanie formalnego wniosku p. Zdzistawa
Napiorkowskiego o sprawdzenie przez Komisj¢ Rewizyjna ushug remontowych — powierzchniowe
utrwalanie drog. Umowa zawarta z Przedsigbiorstwem Budownictwa drogowego z Kalisza.

W pierwszym glosowaniu nie zgodzita si¢ ilo$¢ tacznie oddanych glosow. Powtorzono je.
Radni oddali nastgpujaca ilos¢ gltosow: 6 — ,,za”, 6 — ,,przeciw”, 1 — , ,wstrzymujacy si¢”’. Zwrdcono
si¢ do radcy prawnego o interpretacje Wyniku.

Radca prawny — p. Edward Osko stwierdzit, ze wniosek nie przeszedt wobec nie uzyskania
wigkszosci glosow. Nie ma tu sytuacji, ze jaki$ glos jest decydujacy.

Glos oddano p. Pawlowi Bukowskiemu, ktéry zwrocit si¢ z pytaniem, czy osoby
zainteresowane nie moga spotkac si¢ z prawnikiem i sprawdzi¢ merytorycznie dokumenty. Komisja
Rewizyjna si¢ nie odzegnuje, ale po co tu wszystkim zajmowac czas.

p. Zdzistaw Napidrkowski wyrazit prosbe, aby doktadnie liczy¢ wyniki glosowania. Dodat,
ze Rada tak wiasnie dziata, ze powotuje Komisj¢ Rewizyjna, a nie pojedynczy radny grzebie w
dokumentach. Komisja Rewizyjna dostaje dokumenty. Do tego celu powolywany jest organ Rady.
Albo pracujmy albo zbierajmy si¢ na 15 minut. Sesje Rady sa jawne, przychodza redaktorzy, ludzie
z zewnatrz. Uwaza, Ze to, co si¢ tu dzieje zakrawa na kpiny.

p. Jacek Kosmala zauwazyt, ze w poprzedniej kadencji tak si¢ nie dziato.

p. Grzegorz Napiwodzki podkreslit, ze bedzie si¢ staral by¢ przedstawicielem wszystkich
radnych, jesli nie beda zto§liwie przeszkadzac. Na przysztos¢ postara si¢ doktadnie liczy¢ glosy.

p. Piotr Szczepkowski stwierdzit, ze t¢ sprawe rownie dobrze mozna skierowa¢ do prawnika,
zeby sprawdzil, czy sa jakie$ niedociagnigcia. Poza tym, nie zyczy sobie, zeby mu méwiono, ze nie
wie, po co jest radnym.

p. Grzegorz Napiwodzki przypomnial, ze plan kontroli Komisji Rewizyjnej omoéwiono na
posiedzeniach komisji.

Uwag i pytan nie byto.

Rada, w obecnosci 13 radnych, jednogto$nie podjeta uchwatg Nr III/13/10 w sprawie
zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu w Nidzicy na 2011 rok, ktoéra
znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 5. 5)

p. Lech Brzozowski przedstawil projekt uchwaty Rady Powiatu w sprawie wyrazenia
sprzeciwu wobec ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa ,,Program Budowy Drog
Krajowych na lata 2011-2015”.

p. Edward Rozmus zapytat, na ile to sa sprawdzone informacje, bowiem nie wyobraza sobie
takiej sytuacji, ze nagle brakuje Srodkéw. Tam si¢ jednym pociagni¢ciem ucina inwestycje.
PowinniSmy napisa¢, Ze jesteSmy oburzeni. Napisa¢, ze Prezydent tu poluje, w Omulewie
Ministrowie odpoczywaja, Ma powstac lotnisko w Szymanach, a jak tam dojada? Pomyslal, ze to
Prima Aprilis.

Pan Starosta proponowal aby informacje przedstawil radny wojewodzki — p. Patryk
Kozlowski.

Gtos oddano p. P. Koztowskiemu, ktory podat, ze niepokojace informacje pojawity w si¢ w
prasie i mediach 4 dni temu. Marszalek Protas przedstawil taka informacjg, wigc Sejmik przyjat
stanowisko, ze nie wyobraza sobie wstrzymania Budowy drogi S-7 i 16 w okolicach Olsztyna. Z
cala pewnoscia jest to informacja pewna, dla nas szokujaca, bo bedziemy mogli zapomnie¢ rdwniez
0 obwodnicach na kilkanascie lat. Nasi parlamentarzyS$ci powinni zrobi¢ wszystko, zeby plan byt
realizowany wg pierwotnych zatozen.

p. Pawet Bukowski zapytal, czy nie bytoby warto z wszystkimi gminami wspoldziala¢ w tej
kwestii, a przez to wzmocni¢ sil¢ glosu.

p. Grzegorz Napiwodzki proponowal nasze stanowisko przekaza¢ gminom i poprosi¢ o



zajgcie przez nie podobnych.
p. Pawel Bukowski powrdcit do wypowiedzi Starosty dotyczacej drogi. Uwaza, ze jest ona
tym samym, czym niegdy$ byla budowa zamku dla tych terenow. Sadzi, ze wszyscy to stanowisko

popra.

p. Grzegorz Napiwodzki uwaza, ze potrzeba na to trochg czasu. Wystagpimy do gmin o

poparcie.

Rada, w obecnosci 13 radnych, jednoglo$nie podjeta uchwale Nr 111/14/10 w sprawie
wyrazenia sprzeciwu wobec ustanowienia programu wieloletniego pod nazwa ,,Program Budowy
Drog Krajowych na lata 2011-2015”, ktora znajduje si¢ w dokumentach Rady Powiatu.

Ad. 6.
Pan Starosta odpowiedzial na zapytania radnych w sprawach:

1)

Mleczarni — przypomnial, ze na poprzedniej sesji szczerze opowiedziat o calej sprawie,
ktéra miata finat 15 grudnia. Wygral niestety oportunizm. Spoétka pozbyla sig¢ naszej
Mleczarni. Nasi ludzie glosowali przeciw, w drugim gtosowaniu 1 osoba wstrzymala sig.
Zabrakto pot glosu. Odbyt dzi§ spotkanie z p. Nowogorska w kwestii dziatan
ostonowych. Poprosit Dyrektor PUP 0 przedstawienie sprawy.

p- A. Nowogorska poinformowata, ze w zaktadzie tym pracuja 54 osoby, gtownie
na stanowiskach robotniczych. Beda oni tracili pracg, ale nie w ramach zwolnien
grupowych. Wiasciciel zamierza je przeprowadzi¢ do konca marca przysztego roku. Ma
by¢ ogloszenie o sprzedazy Mleczarni, w ruchu. Sadzi jednak, Ze I przetarg nie zostanie
rozstrzygnigty, moze II bedzie dobry dla pracownikow. Jesli nowy wiasciciel bedzie
chciat robi¢ sery, to wszystko zakonczy si¢ dobrze. PUP monitoruje sytuacjg. Jest w
kontakcie z kierownictwem zaktadu. Ma zamiar zaproponowacé wejscie z programem
pozwalajacym na zmiang wyksztatcenia. Nie pomaga on jednak znalez¢ pracodawcy, sam
zainteresowany musi by¢ aktywny. PUP moze wspomoée, pomagaé. Trzeba trochg
zaczeka¢ na rozwoj sytuacji. Moze nowy wiasciciel bedzie chcial robi¢ sery, czego
wszystkim zyczy. PUP, na ile bedzie w stanie, pomoze pracownikom zaktadu.

2) pisma Komitetu Mieszkancow ul. Sprzymierzonych i 1 Maja w Nidzicy — zamierza

spotkac si¢ z Burmistrzem i1 komitetem i porozmawia¢. Jednak w tym momencie sprawa
budowy obwaodnic jest prawie zatosna.

3) dziatki przy ul. Jagielty — czekamy na korzystna chwilg. Projekt budowlany zrobimy

4)

chyba w nastgpnym roku. Termin realizacji inwestycji okreslono na 8§ lat, wigc mamy
Czas.

Dyrektor ZSZiO — p. D. Wotkiewicz uzupetil wypowiedz Starosty. Dodat, Zze na
dzialce nie rosna pokrzywy. W pazdzierniku — listopadzie tego roku wycigto krzewy 1
byliny. Teren spryskano chwastobdjczym $rodkiem. Ma to by¢ teren zielony do czasu
rozpoczecia inwestycji.
podwyzek — Starosta stwierdzil, ze do podwyzki ptac podchodzimy racjonalnie,
porownujemy z innymi urz¢dami. Sa one wywazone. Byly réwniez w jednostkach
podlegtych. Pracownicy zarabiaja godnie. To nieduze zarobki. Podal przyklad
pracownika Starostwa — p. ................. , ktory ukonczyt studia wyzsze i pracuje w
Wydziale Geodezji za 2.300 zt. Dla poréwnania podat, ze konserwator-kierowca w
Urzedzie Miejskim w 20009 r. zarabial 2.900 zt.

p. Grzegorz Napiwodzki wyrazit prosbg, aby nie sprowadza¢ dyskusji do tego
poziomu.

p. Krzysztof Skurczynski wyrazil prosbg o 5 minut przerwy, aby z Panem Starosta
wyszli za drzwi. Ten, ktory wroci, ten bedzie rzadzit.

p. Zdzistaw Napiorkowski zwrocit uwage, ze radny zadat pytanie, jakie beda w
roku 2011 skutki finansowe podwyzek, w stosunku do roku 2010. Podano kwoty
zasadnicze tylko w Starostwie, bez jednostek podlegtych.

p. Grzegorz Napiwodzki zapytat, czy p. Skurczynskiego zadowala odpowiedz.

p. Zdzistaw Napiorkowski zwrocit uwagg, ze byl przy glosie, przewodniczacy mu
go nie odebrat. Mowi delikatnie. Stwierdzil, Ze jesli bylo pytanie, to trzeba dokladnie
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napisa¢ odpowiedz. Ma by¢ rzetelna i1 solidna. Nie neguje podwyzek, czy ich skali.
Wierzy, ze wynagrodzenia sa niskie. Tego trzeba pilnowaé, zeby radni otrzymywali
doktadne odpowiedzi.

p. Grzegorz Napiwodzki zauwazyl, ze jesli p. Zdzistaw Napiorkowski bedzie
chciat zglosi¢ wniosek formalny, na nastgpnej sesji odpowie.

p. Zdzistaw Napiorkowski uwaza, ze ma prawo otrzymac¢ odpowiedz.

p. Grzegorz Napiwodzki zauwazyl, ze nie udzielil glosu radnemu p. Zdzistawowi
Napiorkowskiemu. Oddat glos Skarbnik Powiatu — p. Renacie Mroz.

p. Renata Mroz poinformowata, ze jest autorka tego pisma. Przeprasza, ale
zrozumiala, ze chodzito o Starostwo, nie powiat. Rownie dobrze moglaby udzieli¢
szerszej odpowiedzi. Wreczyta p. Skurzynskiemu odpowiedz przed posiedzeniem
Komisji, wigc jesli mial pytania, mogl przyjs¢ do niej do gabinetu i udzielitaby
wyjasnien.

p. Krzysztof Skurczynski stwierdzit, ze zadat Staros$cie konkretne pytanie. Pytanie
bylo o Starostwo i jednostki podlegte.

p- Renata Mrdz stwierdzita, ze o Starostwo.

Glos oddano dyr. Powiatowego Zarzadu Drog - p. Jackowi Diuskiemu, ktory
udzielit odpowiedzi na zapytania dotyczace:

1) nieprzejezdnych drog — stwierdzit, ze drogi sa oblodzone, ale przejezdne przy predkosci
30-40 km/ h. sa utrzymywane zgodnie z zasadami w V i1 VI standardzie. PZD stara si¢
robi¢ wszystko, zeby bylo jak najlepie;.

p. Ryszard Kumelski uwaza, ze przejezdne drogi to pojecie wzgledne. Miat
sygnaty z o$miu sotectw. W dwodch z nich byl. Po chwilowej odwilzy nie $ciagnigto
zalegajace masy i S$cial ja mréz. Powstaty koleiny. Proszono p. Kumelskiego o
interwencj¢. Nie widziano tam piaskarek. Dzisiaj idac na sesj¢ stwierdzil, ze jest
lodowisko na ulicach. Daleki jest od tego, zeby komus$ przytozy¢, sygnalizuje jedynie
glosy mieszkancow, ktérzy laduja w rowach i ktoérzy wyciagaja z nich po kilka
samochoddéw. Prosit, by w miar¢ mozliwos$ci sypac¢ piaskiem na trasie Nidzica-Jabtonka.
Stwierdzil, Zze nie jest zto§liwy i1 chodzi o to, Zeby si¢ zrozumie¢. Prosil, aby przestac
czyta¢ paragrafy. Dodal, ze rozmawial z przewodniczacym Rady Gminy Janowiec
Koscielny. Zaznaczyl, ze trzeba sprawdza¢ wykonawcow, bo robia chatturg.

p. Lech Brzozowski zapytal, czy w okresie migdzy sesjami ktory$ z radnych
interweniowat u dyrektora PZD.

p. Ewelina Szymanska potwierdzita.

p. Ryszard Kumelski zapytat, czy interweniowata sottys Bolejn.

p. Lech Brzozowski odpart, ze by¢ moze tak, to jest do sprawdzenia.

p. Ryszard Kumelski uwaza, ze pytanie zastgpcy jest niezasadne. Nie mowi po to,
zeby bylo fajnie, tylko zbiera informacje 1 mowi na sesji.

Pan Starosta stwierdzit, ze radny ma pretensje do PRDUIST, ktore bierze grube
pieniadze za to. Na ile nas begdzie sta¢, tyle bedziemy dziata¢. Dozo bogatsi od nas tez
maja problemy. Chodzi o zminimalizowanie skutkéw zimy.

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzit, ze niechcacy zostal wezwany do tablicy.
Zaznaczyl, ze Przedsigbiorstwo udziela sprzgtu, a dyzury maja dyzurni. Piaskarki moga
by¢ dzien 1 noc. Zapytat, kto standardy okreslit, urzednik? Stwierdzil, Ze nie obowiazuja
one w Polsce. Sa trudne warunki, a piaskarka na drodze na Lyng nie jechata ani razu.
Trzeba wzia¢ 4-5 piaskarek niech jezdza 1 od$niezaja.

p. Ryszard Kumelski stwierdzil, Zze sytuacja jest trudna. Oczekuje konkretnej
odpowiedzi, ze to mozemy, a tego — nie. Nie chce stucha¢ o sytuacji gdzie indzie;.

p. Grzegorz Napiwodzki prosit o udzielanie konkretnych odpowiedzi na pytania.

p. Lech Brzozowski stwierdzil, ze jest zima 1 musimy si¢ przyzwyczai¢ do
gotoledzi 1 opadow. 3 razy zwigkszaliSmy S$rodki na zimowe utrzymanie drog.
Bezpieczenstwo ludzi jest najwazniejsze. Jesli mamy sygnaty, to przekazujemy je do
PZD. Nie byto tak, zebySmy nie reagowali. p. Rozmus trzy razy dzwonit. Jesli kto$
przyjezdza z innych miast, mowi, ze u nas jest dobrze. My staraliSmy si¢ sypa¢ miejsca
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niebezpieczne, zakrety. Wydamy pieniadze, jesli sobie Pafstwo zycza. Srodki beda 3-4
razy wigksze.

p. Ryszard Kumelski zaznaczyl, ze prosit o konkrety. Nie wie, czy ludzie dzwonia.
Rozmawiatl z Sottysami 1 prosit, zeby sprawdzi¢ zgloszone sprawy. Wie, jakie sa
pieniadze. Sygnalizuje, ze sa lodowiska, koleiny, drogi nieprzejezdne. Nie ma ochoty na
spieranie sig.

2) ,lezacych sierzantow” — na wniosek mieszkancéw Litwinek zamontowano progi
zwalniajace. Po zainstalowaniu progéw nic si¢ nie dziato. Po kilku miesigcach wptyneto
pismo, zeby je zdemontowac. Poki co — zostana.

p. Ryszard Kumelski przeczytal fragm. zapisu pkt 8: ,,Urzadzenia do ograniczania
predkosci pojazdoéw” zatacznika nr 4 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w
sprawie szczegblowych warunkow technicznych dla znakéw i sygnatow drogowych
oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow ich umieszczania na
drogach, z ktorego wynika, ze niedopuszczalne jest stosowanie progow zwalniajacych
na ulicach 1 drogach w przypadku kursowania autobusowej komunikacji pasazerskiej, z
wyjatkiem progéw wyspowych. p. Ryszard Kumelski sygnalizuje t¢ sprawe, poniewaz
tam jest ile§ matych dzieci. Do 3 km gmina nie jest zobowiazana wozi¢ dzieci, ale
przewoznik zabierat je stamtad. Jakby$my zrobili progi wyspowe, nie byloby sprawy na
sesji. Ustawa zabrania porusza¢ si¢ tam komunikacji autobusowe;j.

p. Grzegorz Napiwodzki zapytal, czy jest taka mozliwos¢.

p. Jacek Dhuski stwierdzit, ze ten zapis dotyczy przewozow pasazerskich. Obecnie
progi nie wystaja, nie przeszkadzaja w niczym. Jesli begdzie mozliwos¢ demontazu,
postara si¢ wymieni¢ je na wyspowe. Przeanalizuje t¢ mozliwos¢.

p. Ryszard Kumelski stwierdzil wobec powyzszego, ze bedzie wracat do tematu.

3) ilosci drzew przy drodze Nidzica-Lyna- poinformowal, ze wycigto 662 szt. drzew,
nasadzono 682 szt. Minimalna wysokos$¢ — 3m, obwod nie mniejszy, niz 20 cm.

p. Ryszard Kumelski zapytal, w ktorej czg¢$ci mierzy si¢ obwod.

p. Jacek Dhuski odparl, Ze nie jest to sprecyzowane.

Pan Starosta stwierdzit, ze 1,30 cm obowiazuje przy wycince. Przy nasadzeniu nie
ma tego warunku. Dodat, ze nasadzenie nowych drzew to umowa migdzy Starosta a p.
Meling. Mysli, Ze p. Meling nie bedzie miata nic przeciwko temu.

p. Ryszard Kumelski stwierdzil, ze byla specyfikacja, a w niej si¢ okresla
parametry drzew. Interesuje radnego, w ktéorym miejscu ma by¢ wymagany obwdd
drzew.

p. Grzegorz Napiwodzki proponowat odpowiedzie¢ na to zapytanie w formie
pisemneyj.

p. Zdzistaw Napiorkowski stwierdzil, ze 80% drzew nie ma w obwodzie 20 cm.

p. Grzegorz Napiwodzki powtorzyl, ze dyr. PZD udzieli odpowiedzi na piSmie.

Nastepnie glos oddano Wicestaro$cie — p. L. Brzozowskiemu, ktory odpowiedzial na
zapytanie w sprawie ktadki w Nataci. Zaznaczyt, ze na sesjach Rady Miejskiej pada to pytanie
od p. Elzbiety Krolewskiej—Siwy. Zaznaczyl, ze do tematu podchodzimy powaznie, poniewaz
najwazniejsze jest bezpieczenstwo. Chodzi o kiadkg dla pieszych wokot zakretu.
Poinformowat, ze przy konstrukcji budzetu na 2010 rok odbyliSmy spotkanie z komisja
rozwoju Rady Miejskiej. PrzedstawiliSmy swoje propozycje dotyczace inwestycCji drogowych
w Gminie Nidzica. ChcieliSmy, zeby gmina dofinansowata droge na Lyng, zgodnie z
porozumieniem, réwniez innych propozycji, jak projekt na kladke, chodnik w Piatkach,
remont drogi Zelazno, remont drogi Zagrzewo, projekt drogi Bartoszki-Napiwoda. Te
potrzeby zglaszali mieszkancy. Zeby radni wykazali si¢ wtedy odrobina dobrej woli, ktadka
bylaby zrobiona. W biezacym roku, ze wzgledu na szczuptos$¢ srodkow, ograniczyliSmy wiele
inwestycji. Ta inwestycja nie znalazla si¢ w projekcie budzetu na 2011 rok. Czy bedzie, to
zalezy od wspotpracy z Gmina Nidzica.

Pan Starosta dodat, Zze probujemy znowu ustali¢ ptaszczyzng wspolpracy z gminami. 4
lata temu mieliSmy spisane porozumienie, ktore doskonale zdato egzamin, poza Gmina
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Nidzica. Ma nadziejg, ze porozumienie zostanie na nowo podpisane, poniewaz reguly musza
by¢ jednakowe dla wszystkich. Proponuje poczekaé ze sprawa ktadki. Pana Burmistrza nie
byto na spotkaniu i ma przesta¢ pisemna odpowiedz, ma nadziej¢ — pozytywna.

p. Zdzistaw Napiorkowski zaznaczyl, ze tez byt na tej sesji i Pan Wicestarosta tak nie
twierdzil. Mowil, ze na Zarzadzie si¢ ta sprawa zajma. Zawsze tak moéwil. Mozna bylo
powiedzie¢, ze srodki sa ograniczone i ze nie ma tego w budzecie.

Ponownie glos przekazano p. Jackowi Diuskiemu, ktory udzielit odpowiedzi na zapytanie
dotyczace chodnika przy ul. Olsztynskiej. Zaznaczyl, ze na wysokosci zaktadu jest parking.
Nie ma informacji, ze na chodniku jest prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza. Zareaguje na to.

Nastegpnie glos zabral Wicestarosta L. Brzozowski. Udzielit odpowiedzi na zapytanie o
urlopy Starosty i Wicestarosty. Poinformowat, ze Starosta zwrocit si¢ do niego o czg¢$ciowa
wyptate ekwiwalentu za urlop. Jest to zgodne z przepisami, wigc w czgs$ci wykorzysta ( 10
dni). Rowniez p. Brzozowski podanie ztozy o wyptate ekwiwalentu za 10 dni.

O glos poprosit p. Krzysztof Skurczynski. Stwierdzit, ze cale lato oszczgdzano pieniadze,
bo wtedy prosit o wycigcie poboczy. Zwroécit si¢ z prosba o posypanie drogi do Radomina,
poniewaz do Wietrzychowa ludzie dojezdzaja rowerami. Natomiast odpowiedz w sprawie
urlopoéw prosit na piSmie, poniewaz nie styszal.

Glos oddano p. Renacie Mrdz, ktéra odniosta si¢ do zapytania p. Krzysztofa
Skurczynskiego dotyczacego podwyzek. Przytoczyta fragment protokotu Nr 11/10 z obrad 11
sesji Rady Powiatu w Nidzicy IV kadencji, ktora odbyta si¢ w dniu 15 grudnia 2010 r.,
stanowiacy zapytanie radnego w przedmiotowej sprawie, a mianowicie: ,,zapytat, jakie skutki
finansowe na budzet 2011 r. spowodowata podwyzka ptac w Starostwie”.

p. Krzysztof Skurczynski proponowat zamkna¢ ten temat i prosit o odpowiedz.

Nastgpnie Pan Starosta udzielit odpowiedzi na zapytanie dotyczace zalan w
gospodarstwie P. ...ooeiiiiiiiii w Piotrowicach. Poinformowal, ze problem
rozwigzywany byt w duzym gremium. Powiat i gmina zabezpieczyly po 12 000 z na projekt
odwodnienia. Bylo to jednak za mato. 64 000 zt Zyczyl sobie projektant. Gmina przekazata
nam swoje 30000 zit, ale musieliSmy je zwrdci¢, bo projektant potrzebowal 8§ m-cy na
wykonanie. Najbardziej w tej sytuacji cierpia mieszkancy. Mysli, ze powiat wykona swoja
droge z przepustem pod nia. Burmistrz odprowadzi wodg, zeby mieszkancy mieli przyzwoite
warunki bytu.

p. Jacek Dtuski uzupetnil, ze rozmawial z kierownik wydzialu w Urzedzie Miejskim.
Dowiedzial sig, ze gmina zlecita wykonanie projektu odwodnienia swojej drogi. Bedzie on
gotowy na przetomie kwietnia/maja. Przekrdj planowanego rurociagu pozwoli na podtaczenie
naszego odwodnienia.

p. Ryszard Kumelski podzigkowal dyrektorowi, ze rozmawial w tej sprawie. Potwierdzit,
ze sprawa p. Malanowskiego ciagngta. Pieniadze byty, a powiat miat znalez¢ wykonawcg 1
pieniadze. Pienigdzy nie byto. Gmina musiala rozwiaza¢ umowe i sama robi, nawet przez
nasza droge, wigkszy przepust. Przez te pot roku nic nie wyszto, wigc gmina Sama robi.
Przypomnial, Ze mowil Pan Starosta o porozumieniu migdzy gminami. Uwaza, ze Burmistrz
dmucha na zimne i1 gmina sama robi odwodnienie w tej chwili. Stwierdzit, Ze nic z tej umowy
nie wyszto.

Pan Starosta podkreslil, ze nie bylo ztej woli z naszej strony. Chcieli$§my zrobi¢ zgodnie z
procedurami. Sytuacja skomplikowata si¢ na przetomie roku.

p. Ryszard Kumelski zaznaczyl, Ze gmina znalazta projektanta za 32 000 zt.

p. Lech Brzozowski zauwazyl, ze robia tylko swoje dziatki, nie wszystko.

p. Jacek Dhuski dodat, Ze to byt wykonawca ze wskazania p. Piotrkowskiej, bo na nasze
zapytania nikt nie odpowiedzial.

p. Renata Mrdéz zauwazyla, Zze powiat tez mial pieniadze. Byl problem rozliczenia.
Powinnismy $rodki wyda¢ do konca roku. Projektant natomiast nie mogt wystawi¢ wczesniej
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faktury.

p. Grzegorz Napiwodzki zapytal, czy ekwiwalent za urlopy zostat wyptacony.

p. Lech Brzozowski potwierdzit.

p. Grzegorz Napiwodzki wyrazit na przysztos¢ prosbg, zeby wszystkich obowiazywato to
samo prawo, bo pracownik takiego prawa nie ma. Zauwazyl tez, ze wigkszos¢ wtodarzy to
praktykuje. Jeszcze raz wyrazil prosbe, aby urlopy wykorzystywa¢ w odpowiednim czasie.

Ad. 7.

Glos oddano p. Patrykowi Koztowskiemu, ktory podkreslit, ze takiego spektaklu jeszcze nie
ogladal. W gminie Nidzica tez nie bylo tatwo, ale byla jaka$§ kultura. Stwierdzenie, ze ktoras z
kobiet siedzi na trzonku od topaty jest, delikatnie powiedziawszy, zenujace. Zaznaczyl, ze w
Sejmiku Wojewodzkim jest w opozycji, rowniez mogltby si¢ tam tak zachowywac, ale tego nie
czyni. Apelowal, aby telewizja pojawita si¢ na sesjach. Moze woéwczas wybory beda przebiegaly
inaczej. Zauwazyl, ze kiedy pojawila si¢ TV w gminie, to zwickszyta si¢ kultura w Radzie.

p. Zdzistaw Napiorkowski zabral glos w nastgpujacych sprawach:

1) prosit o wglad w komplet dokumentow

2) odnos$nie drogi na Lyng — zaznaczyl, ze zmierzy kazde drzewo w obwodzie. Uwaza, ze
80% z nich nie ma 20 cm w obwodzie. Jest na to jakas norma, kiedy drzewa maja by¢ sadzone, 1
wiadomo kiedy byly, przed, czy po terminie posadzone. Droga nie nadaje si¢ do odbioru, jesli nie
takie drzewa posadzono. Jesli nie jest zadanie zakonczone, to odsetki leca. To ogrom pienigdzy.
Zaznaczyt, ze z pomoca kolegow zmierzy drzewa;

3) w sprawie parkingu zapytat, czy zgodnie z prawem jest , zeby samorzad ogtaszat przetarg
na obcych gruntach. 16 listopada bowiem przekazano grunt, a 2, czy 5 listopada odbyt si¢ przetarg;

4) stwierdzit, ze ekwiwalent za urlopy Starostow jest zgodny z prawem, ale — wstyd.

Pan Starosta odparl, ze p. Zdzistaw Napiorkowski dostanie do wgladu dokumentacjg.

p. Zdzistaw Napiorkowski powtorzyt pytanie, czy to zgodne z prawem, ze samorzad oglasza
przetarg na nie swoim gruncie. Wczesniej byt przetarg, niz wlasnos¢ gruntu.

p. Lech Brzozowski odniést si¢ do wypowiedzi dotyczace; urlopéw Starostow.
Poinformowal, ze w trakcie poprzedniej kadencji, co roku Starostowie wykorzystywali urlopy do
31 marca roku nastgpnego. W przysziej kadencji tez tak bedzie. Teraz przepisy zezwalaly na
wyptatg ekwiwalentu, wigc z tego skorzystali. Przyrzekl, Zze w przyszlosci urlopy beda
wykorzystywane.

Wiceprzewodniczacy Rady - p. Jacek Kosmala zabrat glos w sprawie porzadku gtosowania.
Wyrazit prosbg do radnych, aby po podniesieniu rgki poczekaé chwilg, az Przewodniczacy
podzigkuje. Wtedy nie bedzie problemu z liczeniem glosow.

Oddano glos radnemu p. Stanistawowi Rabczyhskiemu. Zaznaczyl, ze jest radnym czwarta
kadencj¢. Podzigkowat p. Skurczynskiemu za pytanie dotyczace ekwiwalentu za urlop. Jednak jego
sformutowania wobec Pan nie pochwala. Starosta i Wicestarosta zapewniali, ze kazda ztotowke
przeswietlaja. Nie interesuje go to, na co pozwala prawo. Gdzie moralno$¢? Ma nadziejg, ze prasa
si¢ do tego odniesie. Uwaza, ze wniosek, aby Komisja Rewizyjna skontrolowata sprawe jest na
miejscu. Od tego jednak jest ta komisja. Starostowie pokazali gdzie jest czyje miejsce. Zapytat, o
jakiej wspotpracy byla mowa. To, co zobaczy p. Napiorkowski, to jego subiektywne odczucie.
Odnidst sig do sprawy dziatki przy Lynie. Stwierdzit, Ze rok temu mowit, Ze budzet ustala si¢ pod
inwestycje, na ktore mamy prawo wilasnosci. Méwiono woéwcezas, ze dlugo rozmowy trwaty,
dlatego p6zno ogloszono przetarg. Zeby rozwia¢ watpliwosci. Trzeba zbadaé sprawe. W sprawie
powierzchniowego utrwalania drog natomiast ironizowat, ze 500 000 zt dla powiatu to mato, bo
kredyt si¢ wezmie 8,5 mln zl. Dodat, Ze skoro jest umowa, to wedtug niej si¢ postgpuje. Nastgpnie
wyrazit prosbe do Przewodniczacego Rady, zeby prowadzit obrady, udzielal glosu. Uwaza, ze
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odpowiedzi Starosty sa nie na temat, prowokujace. I dlatego dochodzi do takich, a nie innych
sytuacji.

p. Grzegorz Napiwodzki zwrocit uwage, ze reagowat na te wypowiedzi Pana Starosty, na ton
wypowiedzi. Moze w tym momencie p. Rabczynski nie uwazal. W sprawie wniosku p.
Napiorkowskiego uwaza, ze jesli jest mozliwo$¢ wezesdniej sprawdzi¢ sprawe 1 jest na to wola , to
lepiej to zrobi¢. To byl, tylko wniosek, ale poddany zostal pod glosowanie jako formalny.
Stwierdzit, ze zyjemy w demokracji 1 jesli wniosek nie zostat przegtosowany, to trudno. Probuje
wprowadzi¢ tad na sesji, aby lepiej si¢ radnym obradowato.

Gtos oddano p. Krzysztofowi Skurzynskiemu, ktory odnidst si¢ do wypowiedzi p. Patryka
Kozlowskiego. Stwierdzit, ze faktycznie jest mtodym radnym. Jego prosba dotyczyta konkretnie
jednej dyrektor. Dodal, ze idac na sesje, czy komisjeg, bierze urlop. Chcialby sprawdzi¢, kto z
pracownikow Starostwa obecnych na sesji, wpisany jest w ksiazke wyjs¢.

Gtos oddano p. Ryszardowi Kumelskiemu, ktory stwierdzil, ze radny jest dociekliwy. Mozna
si¢ sprzeczac. To, co byto na komisjach wyptywalo na sesjach. Tylko sygnalizuje problem. Przykro
mu, za incydent, ktory miat miejsce w stosunku do Pan i w swoim imieniu serdecznie przeprasza je
za to. W dalszym ciagu wystapienia radny proponowat mowi¢ o konkretach. Uwaza, ze mamy
problem z czytaniem ze zrozumieniem. Tak samo z moéwieniem, jesli jest kto§ zgryzliwy.
Dociekliwo$¢ to motor napedowy dla wszystkich. W pewnych sprawach glosujemy jednomyslnie.
Uwaza, ze poprzednia Rada to byta jaka$ izba drzemania. Te 600 zt musimy tutaj zarobi¢. Dzisiaj
mase¢ spraw wynikto 1 jaki§ konsensus uzyskano. p. Kumelski dodal, ze bgdzie mowit, kiedy bedzie
chciat, jest niezalezny od nikogo. Natomiast na pewno nie bedzie uszczypliwy i zgryzliwy. Zapytat,
czemu nie chcemy korzysta¢ z urzadzen do glosowania, ktore sa na tej sali. Proponowat skorzystac,
bo to utatwi radnym prace. Przewodniczacy Rady moglby porozmawia¢ o takiej mozliwosci. Takie
problemy byly kiedy$ w Radzie Miejskiej. Dodal tez, ze wybory si¢ skonczyly i trzeba szanowac
demokracje. Do p. Ryszarda Kumelskiego dochodza sygnaty, dzwonia soltysi i sygnalizuja sprawe,
ze jak przychodza w sprawach stuzbowych, to stysza, ze w tym, czy tym rejonie uzyskat kto$ tyle,
a tyle gltosow. Jesli to si¢ bedzie powtarzato, to bedzie wymieniat nazwiska. Jesli si¢ gdzie$ dostato
zero, czy dwa glosy, to robmy wszystko, zeby dosta¢ dziesigc.

Nastgpnie glos zabrat p. Pawel Bukowski. Zaznaczyt, ze szanuje p. Kumelskiego za
twierdzenie, ze trzeba robi¢ wszystko, zeby byto dobrze. Dzigkuje za dobra prace komisji, gdzie
jest zupehie inaczej, niz na sesji. Tutaj bowiem wychodza z radnych brzydkie rzeczy. W
odniesieniu do wczesniejszych wypowiedzi p. Napidrkowskiego, stwierdzil, ze poruszane sa tu
sprawy, o ktorych juz mowiono i to jest robione. Zauwazyl, ze ta grupa osob tutaj obecnych, to nie
sa wszyscy ludzie, ktorzy na Rade patrza, ale rowniez Olsztyn 1 wszyscy zainteresowani. Przyjda
jeszcze sytuacje trudne, jak sprawa szpitala, czy drog. Moze kto§ kiedy$s stwierdzi, ze
,0szotomiadzie” si¢ nie pomaga. Prosit o merytoryczne zalatwianie spraw.

p. Zdzistaw Napiorkowski odpowiedzial p. Bukowskiemu, Zze na komisji padaly pytania, ale
nie bylo zadnego oddzwigku. Padlo pytanie parking przy zrodtach rzeki Lyny, ale kto$ nie chciat
stucha¢. Jesli nie, to pytanie jest na sesji. Jest protokét z komisji, wigc mozna przeczytac.

p. Pawel Bukowski uwaza, ze mozna rozlicza¢ z tego, co zrobiono, a nie powtarza¢. To inne
zasady.

p. Grzegorz Napiwodzki odniost si¢ do powyzszych wypowiedzi. W Radzie jest wigkszo$¢
0s0b z duzym do$wiadczeniem samorzadowym. Dziwi si¢ zatem sprowadzaniu sesji na inny
poziom, ztosliwym pytaniom itp. Z tego wnioskuje, ze jednak jest malo doswiadczonym
samorzadowcem. Stwierdzil, ze bgdzie si¢ starat by¢ przewodniczacym wszystkich radnych. Nie
chce si¢ ktoci¢. Kitocilismy sig¢ na komisjach, bo tam jest na to miejsce. Natomiast sesja to umiar 1
merytoryczne zabieranie glosu. Mysli, Ze niektdrzy powinni mie¢ dos§wiadczenie w takiej pracy.
Taka widzi role radnych.
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O glos poprosit p. Zdzistaw Napiorkowski. Uwaza, ze jesli pytanie jest trudne, to wystarczy
powiedzie¢, ze odpowiedZ bedzie udzielona na pismie. Dodal, Zze Starosta jest do§wiadczonym
samorzadowcem, Wicestarosta — roéwniez. O odpowiedziach decyduje przewodniczacy, wigc niech
dziala. Zwrécit uwage ze nie byto p. Napiwodzkiego na posiedzeniu Komisji, zeby rozpoczaé
obrady, a Wiceprzewodniczacy wyszedt bez usprawiedliwienia.

p. Grzegorz Napiwodzki odpowiedzial, ze cigzko doréwnac¢ p. Z. Napiorkowskiemu w
uszczypliwosci, wigc nawet nie bedzie probowat.

Wiceprzewodniczacy J. Kosmala odnidst si¢ do wypowiedzi p. Zdzistawa Napidérkowskiego.
Zaznaczyl, ze wyszedl z komisji, przeprosil, ale nie bylo go kilka minut. Zeby za§ wszystkie
odpowiedzi byly pelne 1 zgodne z interpelacjami i1 zapytaniami radnych proponowat, aby
przechodzity przez biurko Przewodniczacego Rady. Nastgpnie redaktorow lokalnej prasy zaprosit
na posiedzenia komisji.

p. Ewelina Szymanska podzigkowata dyrektorowi Powiatowego Zarzadu Drog za od$niezenie
drogi powiatowej na odcinku Zaborowo-Koztowo.

p. Zdzistaw Napiorkowski zapytal, czy PZD zrobit co§ wigcej niz powinien?

p. Ewelina Szymanska odparta, ze tak. Dostata tez grafik, telefony itd.

p. Grzegorz Napiwodzki stwierdzil, ze p. Ewelina Szymanska miata prawo podzigkowac.

p. Renata Mroz zaznaczyla, ze radni otrzymali projekt uchwaty budzetowej na 2011 r. W
styczniu komisje zaczna nad nim pracg.

p. Krzysztof Skurczynski przypomniat, ze wnioskowal o zajgcie si¢ tematem dyzuréow
radnych.

p. Grzegorz Napiwodzki odpart, ze prosit o zglaszanie potrzeb i nikt si¢ w tej sprawie nie
skontaktowat. Dodal, Ze jest takie miejsce w biurze Rady. Jesli kto§ chcialby poswigci¢ swoj czas,
moze si¢ zglaszac.

p. Krzysztof Skurczynski stwierdzil, ze moze od nowego roku.

p. Grzegorz Napiwodzki zaznaczyt, ze do tematu mozna powroci¢. Odniodst sie do zapytania
odnosnie pisma dyrektora NOK o dofinansowanie Dni Nidzicy. Odpowiedziat, Ze tematem tym
radni zajma si¢ przy tworzeniu budzetu na 2011 rok. Poinformowat tez, ze wptyngta skarga na
Starostg Nidzickiego, ktora Rada zajmie si¢ w styczniu.

Wigcej wolnych wnioskow nie byto.

Wobec wyczerpania porzadku, Przewodniczacy Rady o godz. 15 zamknat obrady.
Na tym protokot zakonczono.
Protokotowata:

Inspektor Przewodniczacy Rady
/-/ mgr Matgorzata Wojtaszewska /- Grzegorz Napiwodzki



