Protokol Nr 93/09
z posiedzenia Zarzadu Powiatu w Nidzicy
w dniu 30 wrzesnia 2009 r.

W posiedzeniu uczestniczyli: Starosta — p. Ludwik Ekiert, Wicestarosta — p. Lech
Brzozowski cztonkowie Zarzadu: p. Edward Rozmus, p. Zenobiusz Szczepkowski zgodnie z
zalaczong lista obecno$ci oraz Skarbnik Powiatu — p. Renata Mroz, Sekretarz Powiatu — p.
Elzbieta Bieniek, Kierownik Wydziatu Geodezji, Gospodarki Nieruchomos$ciami, Rolnictwa 1
Ochrony Srodowiska — p. Iwona Urbanowicz, p.o. Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w
Nidzicy — p. Bozena Bonistawska, p. Krzysztof Kawiecki.

Obrady trwaty w godzinach: 12 © — 13 ¥, Posiedzenie otworzyt i prowadzit Starosta
Nidzicki p. Ludwik Ekiert.

Porzadek obrad:
I. Wydzial Organizacyjny i Spraw Obywatelskich
1. Uchwata Zarzadu Powiatu w sprawie powierzenia petnienia obowiazkow
Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Nidzicy.
2. Upowaznienia dla p. Bozeny Bonistawskiej p.o. Dyrektora Powiatowego Zarzadu
Drog.
IL Sprawa zaorania drogi nr 1615 Gorowo Trzaski — Janowiec Zdzigty.

III.  Wydzial Finansowy

Whioski finansowe.

. Uchwala Zarzadu Powiatu w sprawie zatwierdzenia wynikOdw postgpowania o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
udzielenie kredytu dlugoterminowego.

2. Uchwata Zarzadu Powiatu w sprawie zmian w budzecie powiatu na 2009rok.

N —

Na posiedzenie przybywa p.o. Dyrektora Powiatowego Zarzqdu Drog p. Bozena Bonistawska.

Ad. L.

Sekretarz Powiatu oznajmita, Ze osoba wybrana w wyniku naboru na stanowisko Dyrektora
Powiatowego Zarzadu Drog w Nidzicy nie moze rozpoczaé pracy od dnia 1 pazdziernika
2009r. Dodata, ze w zwiazku z powyzszym zostal przygotowany projekt uchwaty Zarzadu
Powiatu w sprawie powierzenia pelnienia obowiazkow Dyrektora Powiatowego Zarzadu
Drog p. Bozenie Bonistawskie;.

Pan Wicestarosta zwrdcit si¢ z zapytaniem do p. B. Bonistawskiej czy wyraza zgodg.

P. B. Bonistawska odparta, ze ma wiele pracy, przybywa obowiazkow jednak ze wzgledu na
zaistniala sytuacj¢ wyraza zgod¢ na pelnienie obowiazkéw Dyrektora PZD od dnia
01.10.2009r. do 14.10.2009r.

Zarzad podjal jednoglosnie w/w uchwale.

Pani Sekretarz oznajmila, ze w zwiazku z powyzszym zostaly przygotowane takze
upowaznienia dla p. B. Bonistawskiej do wydawania decyzji administracyjnych w sprawach
uregulowanych ustawa o drogach publicznych, do dokonywania czynnosci prawnych
zwigzanych z prowadzeniem PZD, do zarzadzania ruchem drogowym na drogach
powiatowych 1 gminnych oraz do wydawania decyzji administracyjnych w sprawach
nalezacych do wlasciwos$ci powiatu.

Zarzad zatwierdzil w/w upowaznienia.

P. E. Rozmus zapytat czy powiat ma zysk z wycinki drzew.

P. B. Bonislawska odparla, Ze jesli w kosztorysie sa ujgte drzewa do wycinki to wycinka
zajmuje si¢ wowczas firma, ktora wygrata przetarg a koszt wycinki tych drzew bedzie w



kosztach catej roboty (wg zaoferowanej ceny przez wykonawcg). Podkreslita, ze stawki
ustalone sa w uchwale Zarzadu Powiatu z 2006 roku w sprawie gospodarki drewnem
uzyskanym z wycinki drzew przydroznych i wynosza 30zt za m* drewna miekkiego i 40zt za
m’® drewna twardego. Dodala, ze wykonawca wg ustalonych stawek okreSlonych w w/w
uchwale zaptaci inwestorowi (PZD) za pozyskane drewno.

Pan Starosta poprosil by zostata wyliczona kwota za drzewa, ktore zostana wycigte przy
przebudowie drog powiatowych Lipowo Kurkowskie — ELyna — Nidzica.

Pan Wicestarosta zapytat o projekt planowanej na 2010 rok przebudowy drogi powiatowej
Waplewo — Zelazno.

P. B. Bonistawska odparla, ze projekt jest w trakcie tworzenia. Dodata, ze planuje sig
wykorzystanie istniejacej nawierzchni jako podbudowe, wyprofilowanie jej kruszywem
tamanym, potozenie dwoch warstw masy bitumicznej i odwodnienie. Podkreslita, ze jeszcze
nie ma projektu i sa to tylko plany.

Na posiedzenie przybywa p. Krzysztof Kawiecki i Kierownik Wydziatu Geodezji, Gospodarki
Nieruchomosciami, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — p. Iwona Urbanowicz.

Ad. II.

P. K. Kawiecki zwrocit si¢ z zapytaniem do Zarzadu czy droga Gorowo Trzaski — Janowiec
Zdzigty jest do zrobienia.

Pan Starosta odparl, ze na wszystkie sposoby probowaliSmy ten problem rozwiaza¢. Dodat,
ze droga jest droga powiatowa jednak nie speinia kryteriow drogi powiatowe] w zwigzku z
powyzszym wystapiliSmy do Gminy Janowiec Koscielny i sasiednich powiatéw o podjecie
uchwat w sprawie pozbawienia tej drogi kategorii drogi powiatowej 1 zaliczenie jej do
kategorii drogi gminnej. Poinformowal, ze wszystkie powiaty podjely stosowne uchwaty
jednak nie otrzymali$my takiej uchwaly od Gminy Janowiec Koscielny.

P. Z. Szczepkowski zapytat czy ta droga jest uzytkowana i czy taczy si¢ z inng droga.

P. K. Kawiecki odparl, ze droga jest potrzebna, jest to droga Gorowo Trzaski — Jastrzabki
Zdzigty. Dodat, Ze jest uchwata Rady Powiatu, ktora podpisal Marszatek.

Pan Wicestarosta zwrocit uwage na fakt, ze jesli jest to uchwata Rady Powiatu to na pewno
nie jest podpisana przez Pana Marszaltka.

P. K. Kawiecki odpart, ze uchwate podjat poprzedni Zarzad i poprzedni Starosta. W tej
uchwale zostala ta droga ujgta i obowiazkiem kazdego starosty jest do tej uchwaly sig
zobowiaza¢. Ten powiat sobie t¢ droge zapisal i balagan jest tu na miejscu. Wszystkie drogi,
ktore sa na mapie sa drogami potrzebnymi. Os$wiadczyt, ze ta droga to jest skrot do jego
dziatek 1 ponosi koszty w zwiazku z tym, ze dojezdza okr¢zna droga.

Pan Starosta zapytatl czy Pan Kawiecki wystepuje w swojej sprawie czy brata, ktory jest
wlascicielem tych dzialek.

P. K. Kawiecki odparl, ze w swojej, jesli sprawa bedzie dotyczyta brata to o tym powie.
Oswiadczyt, ze nie wie dlaczego Pan Starosta tak si¢ upiera by tej drogi nie wykona¢ lub nie
obcigzy¢ kosztami ta osobg, ktéra t¢ droge zniszczyta. Dodal, ze droga z roku na rok jest
przeorywana. Oznajmil, ze w grudniu 2008r. byt z pracownikiem PZD na tej drodze, ktory
stwierdzil, ze droga jest przeorana. Podkreslit, ze Pan Starosta i Pan Wicestarosta tez byli na
tej drodze i droga jest nieprzejezdna. Oznajmil, ze kto$ si¢ dowiedzial, ze bedzie kontrola i
przejechat kilka razy po zbozu.

P. Z.. Szczepkowski zapytat czy Pan Kawiecki nie moze przejechac po tej drodze.

P. K. Kawiecki odparl, ze nie moze poniewaz nie wie czy w tym miejscu, w ktérym ta droga
zostala przejechana to faktycznie jest ta droga i moze by¢ tak, ze kto$ oskarzy go o to, ze
jezdzi po jego polu. Dodat, ze Pan Dubojski na pismie obiecal, ze droga zostanie wykonana
wiosna tego roku.



P. B. Bonistawska odparla, ze w pi$mie jest mowa tylko o odtworzeniu przebiegu drogi.

P. 1. Urbanowicz oswiadczyta, ze grunt jest wlasno$cia Gminy Janowiec Koscielny a droga
ma kategori¢ drogi powiatowej. Dodata, ze w roku 1990 przeprowadzona byla reforma
administracyjna powstaja samorzady, ktorymi sa gminy, nabywaja mienie komunalne z mocy
prawa, wydawane sa decyzje Wojewody i karty inwentaryzacyjne, a dane do nich sa brane z
rejestru gruntow, ktore byly woéwczas prowadzone przez powiatowe osrodki dokumentacji
podlegajace pod urzedy wojewodzkie. Poinformowata, ze na podstawie tych danych, nie
analizujac sytuacji w terenie wystgpuja o skomunalizowanie tych dzialek, ktére znajduja si¢
na spornym odcinku tej drogi. Ta droga miata kategori¢ drogi wojewddzkiej i gmina czg$¢ tej
drogi (grunt) nabyla na wtasno$¢ z mocy prawa decyzja wojewody a cze$¢ drogi zostala
wiasno$cia Skarbu Panstwa. W roku 1999 kiedy powstaja samorzady, ktérymi sa powiaty i tu
przepis mowi, ze drogi wojewodzkie, ktore nie staty si¢ drogami wojewodzkimi i drogami
krajowymi staja si¢ drogami powiatowymi poniewaz czgs¢ drogi nabyta gmina Janowiec
Koscielny mimo, ze caty ciag drogi ma kategori¢ drogi wojewddzkiej, to powiatowi decyzja
wojewody przypisuje si¢ tylko odcinek drogi. Podkreslita, ze uchwata o ktérej wspomniat Pan
Kawiecki mowi jedynie o nadaniu numeracji drogi powiatowej, marszatek nie sprawdza kto
jest wlascicielem i nadaje kategorig tej calej drodze, ktéra w rzeczywisto$ci w czg$ci stanowi
wlasno§¢ Gminy Janowiec Koscielny a w czeSci wilasnos¢ Powiatu Nidzickiego.
Oswiadczyta, ze jesli nie bedzie pozbawienia kategorii drogi powiatowej to Gmina Janowiec
Koscielny powinna zawnioskowa¢ do wojewody o uchylenie decyzji méwiacej o tym, ze jest
wlascicielem gruntu i wowczas przywréci si¢ stan, ze grunt ten bedzie wlasnoscia Skarbu
Panstwa 1 w nastepstwie wlasno$cia powiatu.

P. K. Kawiecki odparl, ze si¢ nie zgadza bo nie ma to przetozenia na papier i podpisujac tg
uchwate popehiliscie biad.

P. I. Urbanowicz odparta, ze to nie Powiat Nidzicki podejmowat uchwalg, zostata ona
podpisana przez Marszatka w sprawie nadania numeracji.

P. B. Bonistawska podkreslita, ze droga ma tylko kategori¢ drogi powiatowe;j.

P. I. Urbanowicz o$wiadczyla, ze albo powiat przejmie grunt albo gmina przejmie droge, a w
tym przypadku wymagane jest pozbawienie drogi kategorii powiatowej z jednoczesnym
nadaniem kategorii gminne;j.

P. B. Bonislawska oznajmita, ze do drog powiatowych zalicza si¢ drogi inne niz drogi
krajowe lub wojewodzkie stanowiace potaczenie miast bedacych siedzibami powiatow z
siedzibami gmin i siedziby gmin ze soba.

Pan Wicestarosta zaproponowat by p. B. Bonistawska poinformowata Zarzad co w tej
sprawie juz zostato zrobione.

P. B. Bonislawska odparta, ze Pan Starosta juz o tym wspominat, ze PZD wystapit do Gminy
Janowiec Koscielny i sasiednich powiatow o podjecie uchwat w sprawie udzielenia opinii do
wniosku Zarzadu Powiatu Nidzickiego dotyczacego pozbawienia tej drogi kategorii drogi
powiatowej 1 zaliczenie jej do kategorii drogi gminnej. Dodata, ze wszystkie powiaty
pozytywnie zaopiniowaty nasz wniosek ale nie wptyne¢to zadne pismo w tej sprawie od Pani
Wojt Janowca Koscielnego. Podkreslita, ze Marszatek réwniez wyrazit zgode ale musi by¢
stanowisko Pani Wojt odnos$nie nadania kategorii drogi gminnej.

Pan Starosta o§wiadczyt, Ze sytuacja jest trudna i mamy do czynienia z sasiedzkim sporem i
powiat nie bedzie strona w tym konflikcie. Zaproponowat by zwroci¢ sie do Komisji
Rewizyjnej Rady Powiatu o zbadanie tej sprawy.

P. K. Kawiecki odparl, ze nie jest w sporze z sasiadem. Dodal, ze chce wyjasni¢ jeszcze
spraw¢ odnos$nie doniesienia do prokuratury poniewaz zostalo dokonane przestepstwo typu
zmniejszenia dziatki, sprawa mojego brata, zostala pomniejszona dziatka na mapie
ewidencyjnej, granice byty w innym miejscu.



P. I. Urbanowicz uwaza, ze nie doszto do zmiany granic tylko nastapita pomytka. Na mapie
klasyfikacyjnej zostat popetliony btad przy dokonywaniu zmian. Przypuszcza, ze Pan
Kawiecki zrezygnowat z dokonywania zmian a klasyfikator wprowadzit te zmiany na mapie
klasyfikacyjnej.

P. E. Rozmus zapytal czy dziatka zostata pomniejszona.

P. K. Kawiecki odparl, ze nie ale nie wiadomo czy pozostate dziatki graniczace z dziatkami
Panstwa Moszczynskich nie zostaly przesunigte.

P. 1. Urbanowicz oswiadczyta, Zze nie zostata zmniejszona powierzchnia dziatki i nikt nie
wszedl w grunt Pana Kawieckiego.

P. K. Kawiecki odpart, ze ta mapa z bledem jest w obiegu od 2001 roku.

P. 1. Urbanowicz o$wiadczyla, ze ten blad mozna naprawi¢ gdyz jest to bezsprzeczna i
oczywista pomyitka, ktora popehit klasyfikator przy wprowadzaniu zmian na mapie.

P. K. Kawiecki poruszyt jeszcze kwesti¢ przepustu. Oswiadczyl, ze przepust jest zasypywany
1 droga jest nieprzejezdna.

P. B. Bonislawska oznajmita, ze przepust o ktorym wspomina Pan Kawiecki nie widnieje w
ewidencji PZD ani w ewidencji o$rodka geodezji 1 kartografii. Dodala, ze PZD wznawia
ewidencje i zostanie sprawdzone czyj ten przepust jest i czy rzeczywiscie istnieje.

P. K. Kawiecki odparl, ze przepust lezy w pasie drogowym a wyjscie odprowadzajace jest na
granicy dziatek Panstwa ........... i Panstwa ..........

Pan Wicestarosta zaznaczyl, ze chcac zrobi¢ ten przepust trzeba znalez¢ miejsce do
odprowadzania wody a Pan Moszczynski nie wyrazit zgody na to by zrobi¢ to na jego
gruncie.

P. B. Bonislawska os$wiadczyta, ze jesli ten przepust jest to na pewno nie lezy w pasie
drogowym. Zaproponowata by przy duzych opadach deszczu pojecha¢ 1 sprawdzi¢ czy
faktycznie zbiera si¢ tam duzo wody, jesli tak to znajdziemy rozwiazanie, ale na czyje$ grunty
bez zgody wtasciciela PZD jako wiasciciel drogi nie moze wejs¢.

Posiedzenie opuszcza p. K. Kawiecki, p. B. Bonistawska oraz p. 1. Urbanowicz.

Ad. II1.

Skarbnik Powiatu poinformowata Zarzad, ze odbyl si¢ przetarg niecograniczony na
udzielenie kredytu dlugoterminowego. O$wiadczyta, ze oferty zlozyly dwa banki: Bank
Ochrony Srodowiska oraz Bank Gospodarstwa Krajowego. Zostala wybrana oferta Banku
Gospodarstwa Krajowego, ktory zaoferowat: ogolna kwote odsetek za okres sptaty kredytu w
wys. 1.073.520,17zt 1 kwot¢ jednorazowej prowizji za udzielenie kredytu w wys.
133.474,75zt. Oznajmita, ze w zwiazku z powyzszym zostal przygotowany projekt uchwaty
Zarzadu Powiatu w sprawie zatwierdzenia wynikéw postgpowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na udzielenie kredytu dlugoterminowego.
Zarzad jednoglo$nie podjal w/w uchwale.

Nastgpnie Skarbnik Powiatu zwrdcita si¢ z prosba do Zarzadu o wyrazenie zgody na
przesunigcie srodkéw w wys. 93.474,75zt z paragrafu odsetki na paragrafach koszt prowizji,
zakup uslug pozostalych poniewaz wedlug wstgpnych kalkulacji zabezpieczono wigcej
srodkow na odsetki bankowe a mniej na prowizje za udzielenie kredytu.

Pozytywna opinia Zarzadu.

Skarbnik Powiatu oznajmita, ze w zwiazku z tym, ze Zarzad pozytywnie zaopiniowat w/w
wniosek a takze wnioski, ktore byly omoéwione na poprzednim posiedzeniu Zarzadu zostat
przygotowany projekt uchwaty Zarzadu Powiatu w sprawie zmian w budzecie powiatu na rok
2009.

Zarzad jednoglo$nie podjal w/w uchwale.



Na tym zamknigto obrady i zakonczono protokoét.

Protokolowata:
Anna Kalinowska

Przewodniczacy Zarzadu
/-/ Ludwik Ekiert

Z-ca Przewodniczacego Zarzadu
/-/ Lech Brzozowski

Cztonek Zarzadu
/-/ Edward Rozmus

Czlonek Zarzadu
/-/ Zenobiusz Szczepkowski



